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Kur'an uzerinde bireysel calismanin ve onu yoruma acik zannetmenin
ortaya cikardigi problemlere bir ornek olarak ele alacagimiz bu yazi-
mizda konumuz Nisa Suresi'nin 7. ayeti ve Prof. Mehmet Okuyan ve
Mustafa Islamoglu'nun konuyla ilgili meal ve yorumlari olacaktir.

llahiyat camiasinda Kur'an Uzerinde calisanlar azin-
liktadir. Bu azinhigin cogunlugu ise Allah’in kitabi tze-
rinde tek baslarina ¢alisma ve bu ¢alismada kendi
belirledikleri, kendilerince uygun oldugunu dusun-
dukleri metodu izleme hastaliindan muzdariptirler.
Bu hastaligin en belirgin semptomu, hastalarin ken-
dilerinde Kur'an ayetlerini yorumlama yetkisi oldugu-
nu sanmalaridir. Oysa Kur'an sahsi yorumlara agik bir
kitap degildir. Rabbimiz Nebilerine bile boyle bir yetki
vermemis, Kur'an'i, detayli bir sekilde anlattigi anlama
metodu ile bizzat kendisi agiklamistir.” Bu agiklama-
ya ulasmak icin metodu bilen ve birbirlerine ayetlerle
itiraz ederek varsa yanlistan donulebilmesini sagla-
yabilecek kigilerden olusan ekiplerin olusturulmasi
elzemdir. Bunun alternatifi yoktur. Aciklamayi bizzat
Allah’in yaptidi bir kitabin, herhangi bir insanin yoru-
muna izin vermesi zaten dustnulemez. Allah’in kitabini
yorumlamak bir ¢esit ilahlik iddiasindan bagka bir sey
degildir. Cunku Rabbimiz soéyle buyurmaktadir:

Elif! Lam! Ra! Bu 6yle bir kitaptir ki ayetleri hem
muhkem kilinmis hem de dogru kararlar veren ve her
seyin i¢ yuzunu bilen Allah tarafindan ag¢iklanmistir.
Bdyle olmasi, Allah’tan baskasina kul olmayasiniz
diyedir... (HGd 11/1-2)

Kur'an Uzerinde bireysel calismanin ve onu yoruma
aclk zannetmenin ortaya ¢ikardigi problemlere bir Or-
nek olarak ele alacagimiz bu yazimizda konumuz Nisé

1 Kur'an'i anlama metodunun detaylari igin bkz: Erdem Uygan, Kur'an Kavrami, Siileyma-
niye Vakfi Yayinlari, istanbul, 2017

Suresi'nin 7. ayeti ve Prof. Mehmet Okuyan ve Mustafa
Islamoglu'nun konuyla ilgili meal ve yorumlari olacak -
tir. Oncelikle bu hocalarin ayete dayanarak ortaya at-
tiklari iddia ve yorumlari gorelim:

Bildigimiz kadariyla Mehmet Okuyan'in ayetle ilgili
yazili bir eseri bulunmamaktadir. Ancak cesitli vide-
olarindaki konusmalarindan, kendisinin Mustafa is-
lamoglu'nun mealindeki anlam ve yorumlarla 6rftusen
bir anlayisa sahip oldugu anlasiimaktadir. Okuyan
konuyla ilgili videolarindan birinde kendisine vaktiyle
sorulan bir soruya verdigi cevabi hikaye ederken su
cumleleri sarf etmektedir:

“Nisa Suresinin 11-12. ayetlerinde hani kadina 1 erkege
2 gibi bir orandan s6z ediyor, ama Nisa Suresinin 7. aye-
tini okumuyor, 9. ayetini okumuyor (farkl bir ayeti kast
ediyor olmal), 31. ayetini okumuyor (burada 32 de-
mek istiyor olmali), hi¢ okumuyor. isine gelmiyor, mal
gidecek. ..... Allah-u Teala Kur'an-1 Kerim'de kadina 1
erkede 2 oranini asgarioran olarak belirtmis. ‘Hi¢ vermi-
yordun, insandan saymiyordun, bari su kadarini verin hi¢
olmazsa’ diyor. Erkege verilen kadar kadina verilmesi,
Kur'an'in demek istedigidir.”

Prof. Okuyan, ayni videonun “Envar’ul Kur'an” progra-
mindan alinmis olan bolumuande ise Nisa Suresinin 7.
ayetinde mirastan erkede ne veriliyorsa kiza da ayni
payin verilmesi gerektiginin sdéylendigini iddia etmek -
tedir.?

2 https://lwww.facebook.com/MehmetOkuyanSayfasi/videos/1621050994603350/

3 Ayni videonun 4. dakikasindan itibaren.
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Konuylailgili olarak Mustafa islamoglu’nun Hayat Kita-
bi Kur'an Gerekgeli Meal - Tefsir adli calismasina bak -
figimizda ayete séyle anlam verildigini gérmekteyiz:

“Ana-baba ve akrabanin biraktiklarinda erkeklerin bir
payi (zaten) vardir. Ana-baba ve akrabanin biraktikla-
rinda, az ya da ¢ok, kadinlarin da bir payr olmalidir; (Al-
lah tarafindan) farz kilinan bir paydir bu.” (HKK meali,
Nisa 4/7)

Avyetin dipnotunda da su aciklamalar yapiimaktadir:

“Kur'én, daha 6nce mirastan hepten mahrum edilen ka-
dina, mirastan pay vererek devrim capinda biruygulama
baslatmaktadir. ‘Az ya da ¢ok’ ifadesi 32. ayetin de isI-
ginda 11. ayetteki ikiye bir Nisadbinin mutlak olmadigi-
nin en guzel delilidir. Bu ibarenin a¢ilimi, ‘simdi az olur,
gelecekte sartlar uygun hale gelince ¢cok olur’ seklinde
de anlasilabilir. ‘Allah tarafindan farz kilinan’, bu ayette
yeralmayip 11. ayettte yeralacak olan orandegil, kadina
mirastan pay verilmesidir..."

Goruldugu uzere her iki ilahiyatcinin da ittifak efti-
gi femel iddia Kur'an’daki miras paylasiminda erkege
2 kadina 1 pay seklinde bildirilen miktarlarin asgari
oranlar belirttigi, Allah’in asil gayesinin bu paylasimi
esit miktarda yapmak oldugu, delil getirilen ayetlerin
de gosterdigi sekilde sartlar uygunsa bu paylasimin
esit yapilmasinin gerektigidir.

4 Mustafa islamoglu, Hayat Kitabi Kur'an, Diisin Yayincilik, 11. Baski, Istanbul, Mayis
2010, s: 146

5 a.g.e., s: 146, 1 nolu dipnot.
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Ancak bu ifadeler ve ayetlere verilen anlamlar -ki vide-
olarda Mehmet Okuyan, kimsenin okumadigini sdyle-
digiNisa 7. ayeti kendisi de okumamaktadir- hem Arap
dili kaidelerine hem de ayetlerin birbirleriyle olan bag-
lantilarina ve i¢ butinlugine uygun gérinmemektedir.
O halde, bu meal ve yorumlari tim bu acilardan deger-
lendirerek konuyu ortaya koymaya galismamiz gerekir.

Arap Dili Kaidelerine Gore
Nisa 7. Ayete Verilen Anlamin
Yanhshgi

Mustafa islamoglu ayete “kadinin az ya da ¢ok bir pa-
yinin olmasi gerektigi” seklinde bir anlam vermistir:

“Ana-baba ve akrabanin biraktiklarinda erkeklerin bir
payi (zaten) vardir. Ana-baba ve akrabanin biraktikla-
rinda, az ya da ¢ok, kadinlarin da bir payi olmalidir; (Al-
lah tarafindan) farz kilinan bir paydir bu.” (HKK meali,
Nis& 4/7)

Oncelikle ayette yazarin dile getirdigi gibi “olmalidir”
seklinde cevirebilecegimiz bir ifade bulunmamakta-
dir. Ayetin basinda erkekler icin gecen ifadenin aynisi,
hemen devaminda kadinlar i¢in de kullaniimakta, her
ikisi i¢cin de bir pay oldugu bildiriimektedir. Dolayisiyla
parantez icindeki “zaten” ifadesini kullanmamizi ge-
rektiren bir durum da yoktfur. Bunlara dikkat ederek
ayeti dilimize kazandirmaya calisirsak meal soyle ol-
malidir:
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Ana-baba ve en yakinlarin biraktiklarindan erkek-
lerin payi vardir. Ana-baba ve en yakinlarin birak -
tiklarindan kadinlarin da payi vardir. (Biraktiklar
miras) Az veya ¢ok olsun, paylar farz olarak belir-
lenmistir. (Nisa 4/7)

Yazarin meali ile yukaridaki meal arasindaki en temel
fark, “az ya da cok olsun” seklindeki ifadenin neyin
azhgi ve coklugunu kast eftiginden kaynaklanmakta-
dir. Her dil gibi Arap dilinin de belli kaideleri vardir. Bu
kaidelere uyulmayacak ya da istenilen sekilde esne-
tilecekse Allah’in Kitabi her seyin sdyletilebilecedi bir
metin haline gelir. Oysa bu yazarlar, boylesi bir mua-
meleyi kendi kitaplari i¢in bile kabul etmezler. Arap-
¢a'da zamirlerin kendilerinden onceki en yakin ifadeye
goétuarulmesi, eger daha uzaga goturulecekse mutlaka
buna dair bir aciklama, yani bir karine olmasi gerekti-
gi cok iyi bilinen ve en temel konulardan biridir. Ayetin
orijinalinde ;s i« J& (ondan az ya da ¢ok) ifadesinde
gecen “«. - minhu” (ondan) ibaresindeki “. - hu” (0)
zamiri de bu kural geregi kendinden 6nceki en yakin
ifadeye goturulmek mecburiyetindedir, ¢linkU aksini
gerektirecek bir durum yoktur. O da hemen oncesin-
deki o, 3V15 ol 45 L (ana - baba ve en yakinlarin
biraktiklart) ifadesindeki L ism-i mevsalunu (bagla-
cini) gésterir. ism-i mevs(li de ardindan gelen sila
cumlesi yani “ana - baba ve en yakinlarin biraktiklar”
ifadesi agikladigindan Rabbimiz “ana - baba ve yakin

akrabanin biraktigi miras” ister az olsun ister cok olsun
kadinin da o mirastan almasi gereken bir pay oldugu-
nu bildirmekte, azlik ve ¢coklukla “birakilan mirasin”
miktarindan bahsetmektedir. Ancak islamoglu mea-
linde ;s ,i«. Js (ondan az ya da ¢ok) ifadesinde gegen
“e. - minhu” (ondan) ibaresindeki “s - hu” (o) zamiri,
daha 6ncesinde gecen “C..a; - nasib” (pay) ifadesini
gosterir sekilde anlamlandirilarak anlam degistirilmis
ve “kadinin alacagi pay”in azligi ve coklugunun konu
edildigi one surulmustar. Hal bdyle olunca, ayetin dip-
notundaki aciklamada ‘simdi az olur, gelecekte sartlar
uygun hale gelince ¢ok olur’ seklinde bir yorum yapila-
bilmesine imkan saglanmistir. Oysa aciklamaya calis-
figimiz Uzere, ayetin metni Arap dil kurallari geregince
bu yoruma izin vermemektedir. Kaldi ki ayetin sonun-
daki “(Allahtarafindan) farz kilinan bir paydirbu” ifade-
si de boyle bir yorumu imkansiz kilmaktadir. Zira in-
sanlarin takdirine gére degisen bir hukum farz olamaz.

Zamirin kendinden 6nceki ism-i mevsdl ile baslayan
cumlenin tamamina goturuldugu baska ornekler de
Kur'an'da mevcuttur ve elbette islamoglu da o ayet-
lerde bunu yapmistir. Bunun bir 6rnegi Ylnus Suresi-
nin 59. ayetinde gorulebilir:

rﬁ O3l AT 5 Yols s bilgs i Wf”j’ Gy b V‘Q PEHAE (,i;i;i 5
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“Sor(onlara): “Ya Allahin sizin yararlanmanizicinikram
(inzal) eftigi, sizin de (keyfiolarak) bir kismini haram bir
kismini helal saydiginiz riziklar hakkinda ne dersiniz?”

De ki: ‘Size Allah mrizin verdi, yoksa siz Allaha iftira mi
ediyorsunuz?"® (HKK Meali, YGnus 10/59)

Bu ayetin mealinde de orijinal metne tam olarak bagli
kalindigi sdylenemez. Ancak konumuzla ilgili bélum-
de "Allah’in sizin yararlanmaniz icin ikram ettigi nzik”
ifadesinde Rabbimiz Nisa 7. ayetteki ifade teknigini
kullanmis ve mealde de yazar “minhu - «."daki zami-
ri, “ma - L" ile baslayan cimlenin tamami olan & J ;i L
&5 oo o (Allah'in sizin igin inzal ettigi nzik) ifadesine
go6turmustar. Demek ki yazarin Arapga konusunda bir
sikintisi yoktur. Buna ragmen ayni teknikte bir ifade-

6 a.g.e.s: 383.
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yi barindiran Nisa 7. ayeti Arapcga'ya aykiri bir sekilde
cevirerek ayeti yapmak istedigi yoruma uygun hale
getirmistir.

Ayrica Nisa 7. ayette erkedin alacadi icin de kadinin
alacagiigin de s - nasib (pay) ifadesi kullaniimigtir.
Buifade nekre, yanibelirsiz bir sekilde gelmis, belirlilik
takisi olan “Ji - el” kullanilmamisgtir. Zaten meallerde
ifadenin “bir pay” olarak cevrilmesinin sebebi de bu-
dur. Bu durum paylarin birbirlerine esit olmadiginin ve
olamayacaginin da géstergesidir. Canku eger esit pay
olsa idi birincisi .. - nasib seklinde nekre (belirsiz),
ikincisi de “yukaridaki pay” anlaminda ...Ji - en’nasib
seklinde marife (belirli) gelirdi. Ancak her ikisi de be-
lirsiz oldugu icin erkege ve kadina verilecek paylarin
ne oldugu 11. ayefte detayli sekilde aciklanmistir.

Sonug olarak ayette Mustafa islamoglu'nun mealin-
deki gibi kadinin alacagi payin azhgi veya coklugun-
dan degil “birakilan malin” azligi ve ¢coklugundan séz
edilmektedir. Dolayisiyla Arap dili kurallari geregi aye-
fi yazarin yaptigi sekilde meallendirme imkani bulun-
mamaktadir. Bu yuzden dipnottaki “ikiye bir seklindeki
Nisdb mutlak degildir” ve “kadinin mirastan alacagi pay
bugtin az olur, gunin birinde sartlar uygun olunca ¢ok
olur” seklindeki yorumu yapmak higbir sekilde mim-
kin olamaz.
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Benzer sekilde Mehmet Okuyan’in da videosunda sarf
ettigi “Allah-u Teala Kur'an-1 Kerim'de kadina 1 erkege
2 oranini asgari oran olarak belirtmis. ‘Hi¢ vermiyordun,
insandan saymiyordun, bari su kadarini verin hic olmaz-
sa'diyor. Erkege verilen kadarkadina verilmesi Kuran'in
demek istedigidir” seklindeki sozler, Arapca dil kaide-
leri ve ayetin metni géz 6nune alindiginda olaganus-
t0 cesur ifadeler olarak degerlendirilmek zorundadir.
Son derece dikkatsiz ve basiretsizce sarf edilmis bu
sozlerin Kur'an'daki hicbir ayetten onay alabilmesi
asla mimkun degildir.

Ayetin i¢ Bitinliigii ve Diger
Ayetlerle Birlikte Okunmasi
Acisindan Nisa 7. Ayete Verilen
Anlamin Yanhighgi

Ayetlerdeki Farz Kilinma ifadeleri ve
“Tavsiye” Kullaniminin Yanlhishgi

inceledigimiz Nisa 7. ayete verilen meal sadece Arap-
¢a bakimindan degil, ayetin kendi i¢c butinlugu ve
diger ayeftlerle iliskisi acisindan da kabul edilebilir
gozikmemektedir. Nitekim ayetin son bolimunde,
Islamoglu'nun da gayet glizel bir bicimde meallendir-



Foto: Bahar Sener, bahar.senol.sener@gmail.com

digi gibi, erkegin ve kadinin alacagi paylarin Allah ta-
rafindan farz kilindidi belirtilmektedir. Bu durum hicbir
kosulda bu pay oranlarinin degistirilemeyeceginin en
acik ifadesidir. Ayetin bu bolumu varken kadinin pa-
yinin “buglin az olur, gelecekte ¢ok olabilir” seklinde
yorumlanmasli imkan dahilinde degildir. Ayetin bu bo-
limunden dolayi gelecek itirazlari énlemek amaciyla
yazarin ayetfin dipnotunda yaptigi “‘Allah tarafindan
farz kilinan’, bu ayette yer almayip 11. ayettte yer ala-
cak olan oran degil, kadina mirastan pay verilmesidir...”
yorumunun bir dayanadi yoktur. Kaldi ki yazarin miras
paylarinin belirlendigi 11. ayetin mealinde “ftavsiye”
kelimesini kullanmasi da ayetin anlamini yansitmasi
bakimindan tatmin edici degildir:

“Allah size ¢ocuklariniz hakkinda, bir erkege iki kizin
payini vermenizi tavsiye etmekfedir. Eger ikiden fazla
kiz iseler 6lenin geriye biraktigr malin tgte ikisi onlarin-
dir. Eger sadece bir kizsa mirasin yanisi onundur. Eger
6lenin geride cocudu varsa biraktigi mirastan anne ve
babanin her birine altida bir pay verilir. Cocugu yoksa ve
anne babasi ona mirasgi oluyorsa o zaman annenin payi
Ucte birdir. Eger kardesleri varsa anneye verilecek pay
altida birdir. Bu (paylastirma) élenin yaptigi vasiyetin
yerine getirilmesinden yahut borcunun 6denmesinden
sonradir. Babalariniz ve ogullarinizdan, hangilerinin ya-
rar bakimindan size daha yakin olduklarini bilemezsiniz.
Bunlar Allahtarafindanfarz olarak konulan hikimlerdir.
Allah ilim sahibidir, hakimdir.”” (HKK mealiNisa 4/11)

7 ag.e.s: 146.

Islamoglu ayetteki e - YUsikum ifadesine “size
favsiye etmektedir” anlami vermistir. Arap¢a’'dan di-
limize gecmis olan favsiye kelimesi de ayni kokten
turetilmistir ama dilimize gecerken anlam kaymasi-
na ugrayarak “bir seyi onerme” anlaminda kullanihr
olmustur. Kur'an'da bu kelime “buyurma, emretme,
gorev yikkleme” anlamlarinda kullanilir. Nitekim isla-
moglu da kelimenin ge¢tigi baska ayetlerde hakli ola-

rak kelimeye bu anlami vermistir:

“Nerede bulunursam bulunayim benikutlu kildi; ve bana
hayatta oldugum strece ibadeti diriltmeyi ve arinmak
icin verilmesi gerekeni vermeyi emretti.”® (HKK meali
Meryem 19/31)

Ayette “emretti” olarak cevrilen ifadenin orijinali de
Nisé 11. ayette gecen ve favsiye olarak cevrilen fiil ile
aynidir. Zaten ayette konusan isa Aleyhisselam’dir ve
konu namaz ve zekéattir. Bunlarin Turkgemizdeki an-
lamiyla tavsiye degil, Kur'an'daki anlamiyla favsiye
yani emir verme ve bir gorev yukleme anlaminda oldu-
gu aciktir. Ayni kdkten olan “vasiyet” kelimesi de “bir
baskasina gorev yuklemek” anlamina gelmektedir.
Tavsiye ile ayni kokten kelimelere “emir”, “buyruk” ve
“gorev yukleme” anlami verildigini arka arkaya gelen
su (ic ayetten ve bizzat Mustafa islamoglu’nun mea-
linden okuyalim:

“De ki: “Gelin, Allah’in size neyi haram ve dokunulmaz
kildigini aktarayim: O’ndan baska seylere kesinlikle
ilahlik yakistirmayin; anne-babaya iyi davranin; rizkini-
za orfak ¢ikar endisesiyle cocuklarinizi 8ldtirmeyin, zira
sizin de onlarin da rizkini Biz veriyoruz; acik ya da gizli,
sizi mahcup edecek bir glinaha yanasmayin; hakli bir
gerekceye dayanmaksizin Allah’in kutsal saydigi insan
hayatina kiymayin: Allah size iste bunlari emretti ki akli-
nizikullanabilesiniz.” (HKK meali En’am 6/151)

“Rustlne erinceye kadar, lehine olmadik¢a yetimin
malina dokunmayin; (maddi manevi her alanda) él¢lp
farfarken hikmet ve hakkaniyet gozetin; (bilinki) Bizin-
sana gucunun yettiginden fazlasini yiklemeyiz; ve biri
hakkinda konusacaksaniz yakininiz da olsa adil olun;

8 a.g.e.s: 583.
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Allah’la olan sézlesmenize sadakat gésterin! Blttn
bunlari Allah size emretti ki, sorumlulugunuzu akliniz-
dan ¢ikarmayasiniz.” (HKK mealiEn'am 6/152)

“Zira iste Benim dosdogru yolum budur: Oyleyse bu yolu
izleyin ve farkli yollara sapmayin ki; sizi O nun yolun-
dan uzaklastirmasinlar! Butin bunlari Allah size emretti
ki, O'na karsi saygida kusur etmeyesiniz.” (HKK meali
En'am 6/153)

Goruldugu gibi yazar yukaridaki ayetlerde gegen .
- vassa fiillerine dilimizdeki en uygun karsiligi olan
“emretti” anlamini vermistir.

Sonug olarak Nisa Suresinin 11. ayetindeki ifadenin
de “Allah size ¢ocuklariniz hakkinda, bir erkege iki ki-
zin payini vermenizi tavsiye etmektedir.” degil, “emret-
mektedir” veya “gorev olarak yuklemektedir” seklin-
de Turkcemize aktariimasi gerekir. Zaten ayni ayetin
sonunda da yine farz kelimesi kullaniimis ve bu durum
inceledigimiz meale de yansimistir: “Bunlar Allah fara-
findan farz olarak konulan hiktmlerdir.” Ayetin sonun-
daki bu ifade de basindaki fiile Turkce'deki degismis
anlamiyla tavsiye etme manasi verilemeyeceginin bir
baska gostergesidir. Kaldi ki 7. ayetin sonundaki bu
paylarin “farz kilinmig” (Ls; 4 L.2s) olmasi da 11. ayetin
bu bélumu ile értusmekte ve tam bir batunlik olustur-
maktadir. O halde 11. ayette bahsedilen erkege 2, ka-
dina 1 oraninin degismesi ve gunun birinde esit olmasi
asla mumkun olamaz.
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Bu durumda yazarin 7. ayetin dipnotunda yaptigi “‘Al -
lah tarafindan farz kilinan’, bu ayette yer almayip 11.
ayettte yer alacak olan oran degil, kadina mirastan pay
verilmesidir...” yorumu bir kez daha havada kalmakta-
dir. Burada iddia edildigi gibi 7. ayetteki “farz kihnmig”
(Lo, 4 Luas) ifadesi kadina mirastan pay vermeyi kast
ediyor olsa bile, bu durum 11. ayetteki oranlarin farz
olmadigini géstermez. Cunku 11. ayette Rabbimiz bu
meale de yansidigi sekliyle oranlarla ilgili bu hukim-
lerin farz kilindgini ayrica belirfmektedir.

Ayrica Islamoglu’nun Nisa 7. ayetin dipnotunda kadina
verilecek mirasla ilgili olarak sarf ettigi “*simdi az olur,
gelecekte sartlar uygun hale gelince ¢cok olur’ seklinde
de anlagsilabilir’ cimlesi ile Mehmet Okuyan'in “erkege
verilen kadar kadina verilmesi Kur'an'in demek istedigi-
dir” cimlesi Kur'an'da miktarlarin oransal olarak veril-
mesi sebebiyle de dogru olamaz. Clnkl Kur'éan'a gore
her haltkarda erkegin alacagi pay kadininkinin 2 kafi
olacaktir. E§er kadinin payinin guin gelip yukselmesin-
den s6z edilecekse erkeginki her durumda onun 2 kati
olmak zorundadir.

Miras Oranlarinin Degistirilemeye-
cegini Belirten Diger Ayetler

Rabbimizin miras konusunda belirledigi oranlarla asla
oynanamayacaginin bir delili de 13. ayette karsimiza
ctkmaktadir. O ayeti de ayni mealden okuyalim:

“Butdn bunlar Allah tarafindan cizilen sinirlardir. Kim
Allah’a ve Rasull'ne uyarsa, Allah onlari igerisinde yer-
lesip kalacaklari zemininden irmaklar ¢aglayan cen-
netlere koyar; iste muhtesem kazang da budur.”® (HKK
mealiNisa 4/13)

Goruldugu uzere Rabbimiz miras paylastirmasini son
derece detayh olarak anlattigi 11 ve 12. ayetlerin he-
men ardindan bunlarin “Allah’m sinirlart” (s s su>) oldu-
gunu belirtmektedir. Dolayisiyla bu oranlarin su veya
bu sekilde degistiriimesi Allah'in koydugu bu sinirlarin
asilmasi anlamina gelecektir. Bu sinirlarin asiimasinin

10 ag.e. s:148.



sonuclarini da Rabbimiz 14. ayette dile getirmektfedir.
Ayni mealden okuyalim:

“Kim de Allah’a ve Rasulu’ne isyan eder ve O'nun ¢izdigi
sinirlani ihlal ederse, onlari icerisinde yerlesip kalacak -
lan atese sokar; onu da algaltici bir azap beklemekte-
dir.”"(HKK mealiNisa 4/14)

Ayrica Kur'an'daki miras paylasiminda bir yerde daha
ikiye birli oran bulunmaktadir. O da kelale olarak ad-
landirilan durumda olur. Babasi ve/veya anasi ve ¢o-
cugu olmadan olen kisiye kelale denir. Babasi ve
¢cocugu olmadan dlenin yani baba tarafindan keléle
olanin mirasiyla ilgili hUkumler su ayette bildirilmek-
tedir:

Senden fetva istiyorlar. De ki “Keléle (ana-baba
ve ¢cocugu olmadan oOlen kisi) konusundaki fetvayi
size Allah veriyor.” Bir kimse 6lir, cocugu olmaz,
tek bir kiz kardesi bulunursa biraktigi mirasin yari-
st ona kalir. Kiz kardes 6lir de gocugu bulunmazsa
erkek kardes onun bitin mirasini alir. Kiz kardesler
iki fane ise, mirasin lg¢te ikisi onlarindir. Mirasgilar;
erkek ve kizkardesler ise erkek, iki kiza esit pay alir.
Yanilirsiniz diye aciklamayi size Allah yapiyor. Allah
her seyi bilir. (Nisa 4/176)

Burada da élenin babasi ve evladi yok ama baba bir
erkek ve kiz kardesleri varsa, erkek kizin 2 kati pay
almaktadir. Ama bizim icin ayefin sonundaki ifade
onemlidir: “Yanilirsiniz diye agiklamayi size Allah yapi-
yor.” Burada soru Nebimize soruluyor ama cevabi Al-

lah veriyor ki bir yanlislik olmasin. Bu ifade Nebimizin
sdzlerinin vahiy olmadiginin da acik delilidir. insanlar
yanlis yapmasin diye aciklamayi Allah yapiyorsa bu
oranlarin herhangi bir zamanda degismesi nasil du-
sunulebilir? Bu oranlarda yapilacak herhangi bir degi-
siklik Rabbimiz tarafindan bir yanilgi hatta ayetin ori-
jinal ifadesiyle bir “sapma” olarak degerlendirilirken
nasil olur da mirastan alinacak paylar gunutn birinde
degisip esit olabilir?

1A Y

Ayrica Kur'an'da kadin ve erkegin esit oranda miras al-
digi durumlar da mevcuttur. Bunu da yine ayni yazarin
mealinden okuyalim:

“...Eger ¢élenin geride cocugu varsa biraktigi mirastan
anne ve babanin her birine altida bir pay verilir...” (HKK
mealiNisé 4/11)

Dikkat edilirse dlenin cocudu varsa annesi ve babasi
ikili birli bir oranda degil, esit oranda pay almakta-
dirlar. Ayrica ana tarafindan kelale durumu, yani 6len
kisinin annesinin kendinden dnce 6lmus olma ve ¢o-
cugunun da olmamasi durumunda, ana bir kardesleri
varsa bunlar arasinda da kiz erkek ayrimi yapilmaksi-
zin mirasin Ugte biri esit oranda paylastiriimaktadir:

...Miras birakan erkek veya kadin kelale ise (¢cocu-
gu ve anasi yok da ana tarafindan) erkek veya kiz
kardesi varsa bunlardan her biri altida bir paya; kar-
desler birden ¢ok ise esit oranda lgte bir paya, ya-
pilan vasiyetin veya borcun, zarar vermeyecek se-
kilde edasindan sonra sahip olurlar... (Nisa 4/12)

Géruldugu gibi Rabbimiz kadin erkek miras pay oran-
larinin birbirlerine esit oldugu durumlari da ayrica
belirtmistir. Bu durum da Nisa 11. ayette, olenin oglu
ve kizi ile ilgili olarak bildirilen ikili birli oranin mutlak
oldugunu ve asla degistirilemeyecegini bir kez daha
gostermis olur.

Aslinda miras oranlarinin belirlendigi ayetler Oylesine
detayli ve bosluksuzdur ki burada herhangi bir oranin
degistiriimesinin asla mumkun olamayacadi bu ayetf-
leri hayatinda sadece bir kez okuyan bir kisi tarafindan

12 Konunun ayrintisi igin bkz:Fatih Orum, Kur'an'i Anlama Usuld, Stileymaniye Vakfi Yayin-
lari, Istanbul 2015, s: 84 - 85.




bile kolayca gorulebilir. Cunku belli sartlarda degi-
sebilecek hukumler icin bu derece ayrintili bir anlatim
dustnulemez.

iktisab Fiili ve Nisa 32. Ayetin
Konuyla ilgisizligi

Mustafa islamoglu, Nisa 7. ayetin dipnotunda yaptigi
aciklamaya Nisé 32. ayeti de delil olarak gostermek-
tedir. Ayni futumu, paylastigimiz videolarinda Mehmet
Okuyan da sergilemektedir. islamoglu’nun mealinde
bu ayet dilimize séyle aktarilmistir:

“O halde Allah’in size bahsetti§i sizi birbirinize Gstin
kilan farkli degerleri temenni etmeyin. Erkeklerin kendi
kazanglarindan bir payi vardir; kadinlarin da kendi ka-
zanclarindan bir payi vardir. ihsanindan bahsetmesiigin
Allah’tan isteyin; kuskusuz Allah her bir seyi hakkiyla
bilmektedir.”® (HKK mealiNisé 4/32)

Yazar ayete dustugu dipnotta su aciklamayr yapmak-
tadir: “Bu ayet, bir sonrakiayetin de delalet ettigi gibimi-
rasinilletve ruhuylailgili bir bicimde anlasiimalidir..."

Ancak ayette miras ayetlerinin aksine ana baba ve ya-
kin akrabanin biraktiklarindan degil, kadin ya da erke-
gin kendi kazandigindan (iktiséb) bahsedilmektedir.
Nitekim ayetteki “ihsanindan bahsetmesi icin Allah-
fan isteyin” ifadesi de bunu gostermektedir. Allah’tan
bu istedin nasil yapilacagini anlatan ve yine “kesb” ve
“nasib” ifadelerinin kullanildigi, dolayisiyla bu aye-
ti agiklayan bir baska ayet grubunda iktisabin kisinin
kendi emegi ile elde eftigi kazancla ilgili oldugu g6-
rulmektedir:

..E,l;jjg@l e s a5Vl 3y Bas GBI 3 6T (55 5 o e

Lol g 5 13258 U Sl
Kimileri de séyle der: “Rabbimiz! Bize bu diinyada
guzellik ver, ahirette de guzellik ver. Bizi o atesin
azabindan koru!” Bunlardan her birine kazandikla-
rindan bir pay vardir. Allah hesabi cabuk gérir. (Ba-
kara 2/201-202)

13 Mustafa Islamoglu, Hayat Kitabi Kur'an, Diisiin Yaymncilik, 11. Bask, Istanbul, Mayis
2010, s: 155.

14 a.g.e.s: 156, 3 numarali dipnot.
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Goruldugu uzere burada bahsedilen kazang, dunya-
daki calismalar, nasib (pay) de bu calismalarin kar-
siliginda Allah’in verecegi paydir. Kesb ya da iktisab
fiillerinin dunyada yaptiklarmizla elde eftiklerimiz

veya kazandiklarimizi anlattigi bir baska ayette son
derece aciktir. CunkU Rabbimiz her kelime ve kavra-
min anlamini bizzat kendisi vermekte bizi Kur'’an'dan
baska bir kaynaga muhtac birakmamaktadir. Bu aci-
dan bakildiginda Rabbimiz su ayette bu fiilin anlamini
vermektedir. Yazarin mealinden ayetinilgili bolimunu

okuyalim:

e G e B B sy V) LBl I Y
“Allah hi¢ kimseye tasiyacagindan fazlasini yiklemez.
Herkesin kazandidi iyilik kendi lehine, isledigi kétuluk
de kendialeyhinedir...”"® (HKK mealiBakara 2/286)
Islamoglu'nun “kazandigi” seklinde cevirdigi bolimde
.5 - kesebe, “isledigi" seklinde ¢evirdigi bélumde de
5| - iktesebe fiili kullaniimig, bununla da kazandigi
kotuldk kast edilmistir. Dolayisiyla bu fiil kisinin kendi
yaphidi ile elde eftigi kazanimlar icin kullanilmaktadir.
Miras i¢in kullaniimasi mimkun degildir.

Tdm bu bilgilerin 1siginda ..st - iktesebe fiilinin kul-
lanildidi Nisa Suresi 32. ayeti miras ile iliskilendirmek
dogru degildir.

15 ag.e. s:101.



Cahiliye Doneminde Kadina
Mirastan Pay Verilmedigi Iddiasi

Gerek Mustafa islamoglu'nun Nisa Suresinin 7. ayeti-
nin dipnotunda, gerekse Mehmet Okuyan'in videodaki
konusmasinda, cahiliye doneminde kadina mirastan
pay verilmedigi, bu sebeple Kur'an'in kadina mirastan
pay vermekle devrim niteliginde bir yenilik yaphgi id-
dia edilmektedir. Hatta islamoglu'nun Nisa Suresi 32.
ayetin dipnotunda kadina mulkiyet hakki da taninma-
digina dair ifadesi soyledir:

“ .Istisnalar disinda kadinin malkiyet edinemedigi, mi-
rastan hi¢ pay alamadigi bir toplumda kadinin ilk kez
mulkiyet ve miras hakkini teslim eden bu devrim ¢apin-
daki sosyal uygulama, elbette erkek eksenli bir toplum
icerisinde saskinliga neden olmustu...”®

Oysa Kur'an’da kadinin o devirde dahi mulkiyet hak-
ki olduguna ve miras alabildigine isaret eden ifadeler
bulunmaktadir. Mesela Hudeybiye antlasmasindan
sonra musrik kocalarini birakarak Medine'ye gelen
kadinlardan bahseden su ayet, bu kadinlarin kocala-
rindan mehir ve baska mallar aldiklarini net bir bicimde
ortaya koymaktadir:

Ey inanip glivenenler (Miminler)! Mimin kadinlar
hicret ederek size gelirlerse onlari imtihandan gegi-
rin. Onlarin imanlarini en iyi Allah bilir. E§er miimin
olduklarini anlarsaniz, onlari kéfirlere geri ¢evir-
meyin. Bu kadinlar onlara helal olmazlar. Onlar da
bunlara helal olmazlar. Onlarin bunlara harcadikla-
rini geri verin. Bu kadinlarin mehirlerini kendilerine
verdiginiz zaman, onlarla evlenmenize engel yok-
tur. Ayrilmak isteyen kafir kadinlari engellemeyin;
onlara harcadiginizi isteyin. Onlar da harcadiklarini
istesinler. Bu, Allah’in size hiikmiidiir; aranizda o
hiikmeder. Allah bilir, dogru karar verir. (Mimtahine
60/10)

Kadinlarin mal mualk edindiklerini gérebilecedimiz bir
diger ayet de soyledir:

Ey inanip glvenenler (miminler)! Kendilerinden

16 a.g.e.s: 156, 3 numarali dipnot.

hoslanmadiginiz halde kadinlara miras¢i olmaya
kalkmaniz size helal degildir. Onlara verdiginizden
geri almak icin baski da yapmayin; ispatlanabilir
bir fuhus yapmis olurlarsa o baska. Onlarla marufa
(Kur’an olculerine) uygun gecinin. Eger onlardan
hoslanmadiysaniz bakarsiniz ki siz bir seyden hos-
lanmiyorsunuz ama Allah onda bir¢ok hayirlar yara-
tacak olabilir. (Nisa 4/19)

Ayette kadinlara sadece miras¢l olmak amaciyla ev-
lenilmemesinden bahsedilmektedir. Bu da onlarin
mal mulk sahibi olduklarini géstermektedir. Ayette
helal olmadigindan bahsedilecek seviyede ele alinan
bir uygulama, herhalde islamoglu’'nun sézinu ettigi
sekilde istisna olarak gorulebilecek durumlari konu
ediyor olmasa gerektir. Ayrica kadinin bu mali sifirdan
kendi calismasi ile elde etme ihtimali de ¢ok zayif ol -
dugundan miras olarak elde eftigi de soylenebilme-
lidir. En azindan bunu soylememizi engelleyecek bir
bilgi yoktur.

Ayrica hepimiz biliyoruz ki Nebimiz Muhammed Aley-
hisselam'in ilk esi Hafice validemiz zengin bir kadind.
Sahip oldugu ve ticaret yapmakta kullandigi varligi da
kendisine ailesinden miras yoluyla infikal efmis olma-
lidir. Zira babasi Huveylid Kureys'in esrafindan bir zat-
tir. Hatice validemizle ilgili islam Ansiklopedisindeki
su bilgiler onemlidir:

“Hatice’nin énce Atik ile, onun 6limi Gzerine Eb( Hale
ile evlendigi de kaydedilmektedir. ikinci kocasinin
olumunden sonra Kureys'in ileri gelenlerinden bazi-
lan soylu, gtizel ve zengin olusu sebebiyle kendisiy-
le evlenmek istedi; ancak Hatice bu tekliflerin hicbirini
kabul etmedi. Guvenli buldugu kimselerle ortaklasa

Allah’in Kur'an'da herhangi bir ko-
nuda demek istemis olmasi ama
diyememesi nasil dusunulebilir? Bu
ifade Allah'in bir seyi soylemekten ce-
kindigi anlamina gelmektedir. Boyle
bir durum Allah icin nasil s6z konusu

olabilir?




ticaret yapmaktaydi. Tanidiklarinin favsiyesi Gzerine,
cevresinde Ustlin ahlak sahibi ve glvenilir bir geng ola-
rak bilinen Hz. Muhammed ile ortaklik anlasmasi yapt
ve kolesi Meysere'yi de hizmetine vererek Sam’a (Suri-
ye) gitmesini istedi. Dénuste basarili bir tacir, durlst ve
dogru sozlu bir insan oldugunu gérdugu, Meysere'den
ahlaki ve davraniglari hakkinda bilgi aldigi, butin bu
Ozellikleri sebebiyle kendisine hayran kaldigi Hz. Mu-
hammed’e evlenme teklif etti, o da bunu kabul etti.

Hz. Muhammed’e Hatice ile evlenmeyi disindugu tak -
dirde bunu saglamaya ¢alisacagini belirttigi, kaynakla-
rin ¢ogunda ikinci bir ihfimal olarak kaydedilmektedir.
Hz. Muhammed aldi§i bu teklifi amcalarina gétardu.
Ebu Talib, kardesleri ve Hz. Muhammed'in katilmasi ile
Hatice'nin evinde yapilan foplantida onun amcasi Amrb.
Esed’den yegeni Muhammed icin Hatice'ye talip oldu-
gunu séyledi ve yegeninin 500 (veya 400) dirhem, bazi
kaynaklara gére ise yirmi disi deve mehir verecegini be-
lirtti. Amrda bu evlilige izin verdi.””

Géruldugu Uzere Hatice validemiz hem soylu ve zen-
gin bir is kadinidir hem de Nebimiz ile evlenirken mehir
almistir. Henuz risaletten dnce gerceklesmis olan bu
olay cahiliye devrinde de kadinin mal mulk sahibi ol-
dugunu, ailesinden miras aldigini géstermesi agisin-
dan énemlidir.

Bu durumda Mustafa islamoglu’nun Nisa 7. ayetin me-
alinde kullandigi parantez icindeki “zaten” ifadesi de
mesnetsiz kalmaktadir. Cunku geldigimiz noktada,
ortada “erkek bugtine kadar mirastan zaten bir pay ali-
yordu, arfik kadin da almali” seklinde anlamamizi ge-
rektirecek bir durum olduguna dair bir delilimiz yoktur.

Sonu¢

Kur'an'da, yazimizin basindan beri inceledigimiz miras
ayetlerinde;

oranlarin farz olarak belirlenmis oldugu,

Allah tarafindan farz kilinmis oldugu,

17 M. Yasar Kandemir, islam Ansiklopedisi, “Hatice” Maddesi, cilt 16 s: 465.
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insanlar yanilmasin diye aciklamanin Allah tara-
findan yapildigr,

bunlarin Allah’in sinirlari oldugu,

bu sinirlarin asilmasinin ates azabina sebep
olacagi

gibi son derece kesin, netf ve sertifadeler kullanildigini
gorduk. Tum bunlardan sonra yazimizin basinda alinti
yaptigimiz Mehmet Okuyan'in su ifadeleri nasil kabul
edilebilir?

“Allah-u TealaKur'dn-iKerim'de kadina1erkegde 2 ora-
nini asgari oran olarak belirtmis. ‘Hi¢ vermiyordun, in-
sandan saymiyordun, bari su kadarini verin hi¢ olmazsa
diyor. Erkege verilen kadar kadina verilmesi Kur'an'in
demek istedigidir.”

’

Kaldi ki Allah’in Kur'an’da herhangi bir konuda demek
istemis olmasi ama diyememesi nasil dusunulebilir?
Bu ifade Allah'in bir seyi séylemekten ¢ekindigi an-
lamina gelmektedir. Boyle bir durum Allah icin nasil
s0z konusu olabilir? Ayrica mirasin fim kalemlerinin
detayli olarak oransal bicimde anlatilmis oldugu, tUcte
bir, uc¢te iki, alfida bir, iki kati, yarisi gibi ifadelerin
acikca zikredilip belirlendigi miras ayetlerinde nasil
olur da erkek evlada 2 kiza 1 oraninin degisebilece-
ginden bahsedilebilir?

Gerek Mehmet Okuyan, gerekse Mustafa islamog-
lu'nun miras oranlarinin glinuin birinde esit olabilece-
gini, yani mutlak olmayip degisebilecegini, Allah’in
demek istediginin bu oldugunu séylemeleri, Allah’in



sOzlerinin bir kismini anlatamadigini, konuyu tamam-
lamayi insanlara biraktigini, “ben bu kadarini soylerim,
siz gerisini anlayin, bana her seyi acik acik sdyletme-
yin” dermis gibi bir tutum takindidini iddia etmekten
baska bir sey degildir. Oysa Rabbimiz kendi sézleri
icin soyle buyurmaktadir:

Rabbinin sézii, dogruluk ve adalet bakimindan tam-
dir. O’nun sézleri yerine gegcecek séz yoktur. O din-
ler, bilir. (En’am 6/115)

Ayrica yukarida gordugumuz Nisa 176. ayette Nebi-
mize sorulan bir soruyu bizzat Allah cevaplarken “ya-
nilirsiniz diye” ifadesini kullaniyor. Demek ki Nebi de
olsa higbir insanin Allah’in ayetlerini aciklama ve yo-
rumlama yetkisi yoktur, cinku yanilabilir. O yuzden de
aciklamayi Allah yapmistir. Eger Allah’in soyledigi ile
soylemek istedigi farkli olsaydi ve sdylemek istedigini
birileri kestirebiliyor olsaydi ayette “yanilirsiniz” diye
bir ifade kullanilir miydi? Allah’in dedikleri ile yetin-
meyip, onlar eksikmis gibi demek istedigini ortaya ci-
kardigini iddia etmek Kur'an'da Seytan’a atfedilen bir
tutumdur. Rabbimiz Adem Aleyhisselam ve esine aga-
ca yaklasmamalari emrini verirken soyle buyurmustur:

Bak Adem, sen ve esin su bahceye yerlesin. Be-
gendiginiz yerden yiyin ama bu agjaca yaklasmayin.
Yoksa yanhs yapmis olursunuz. (A'raf 7/19)

Seytan ise Allah'in bu soylediklerini yorumlamis ve
aslinda hi¢ soylemedigi seyleri, kast etfigi iddiasinda
bulunmustur. Diger bir deyisle Allah’in dedigdi boyle
olmasina ragmen demek istediginin baska oldugunu,
onu da kendisinin bildigini iddia etmistir. Rabbimiz sa-
dece agaca yaklasmayin dedigi halde, o bu emri ne-
den verdigini bildigini iddia ederek “maksat eksenli
okuma” yapmak suretiyle vesvese vermistir:

Sonra Seytan vicutlarindan acilmasi hos olmaya-
cak yerlerinin értiisini agip onlara géstermek igin
soyle vesvese verdi: “Rabbinizin size bu agaci ya-
saklamasi sadece hiikkimdar (saltanat sahibi) ol-
manizi ya da éliimsuzlesmenizi engellemek icindir.”
(A'raf 7/20)

Seytanin versvese vermek amaciyla bas vurudugu,
Allah'in maksadini séyleme eyleminin bizzat kendisi
yanlistir, onu seytanin yapiyor olmasi degil. Dolayisiy-
la iyi niyetle ve iyi bir amag icin yapiimasi eylemi dogru
hale getirmez.

Tum bunlarin yanisira, miras oranlarinin mutlak ol-
madigini, sartlar uygun olunca esitlenecek bir asga-
ri orandan bahsedildigini séylemek Kur'an’i tfam bir
tarihselci gézle yorumlamak demektir. Oysa tarihsel
olan yani o gunun sartlarinda farkl, bugun icin farkh
hakumler icerebilen bir kitap Allah’in kitabi olamaz.

Bazi cevrelerin 6zellikle bu konu uzerinden dinimize
saldirmalari bizleri “konu sizin bildiginiz gibi degil, Al-
lah oyle demek istemiyor, aslinda sunu demek istiyor”
seklinde Kur'éan'a tamamen aykiri bir sekilde cevap
vermeye ifmemelidir. Yapilmasi gereken Kur'an'daki
muhtesem miras hukukunu tUm yoénleriyle ele alarak
insanhga kalici ¢cozumua Allah'in kitabindan sunmak

olmalidir.

Zikredilen ayetlerden Kur'an’a tamamen ters bir hu-
kim bina edilmesi Kur'an lizerinde ¢alisan arastirma-
cilarin kendilerine itiraz edebilecek kabiliyette ekipler
olusturmaksizin, tek baslarina ve Allah’in 6grettigi
metodu g6z ardi ederek, kisisel yoruma dayali yon-
temlerle calismalarindan kaynaklanmaktadir.

Son olarak sunu da belirtrmek gerekir ki; Kur'an tze-
rinde calisma yapanlarin birincil gorevleri oncelikle
kendileri gibi Kur'an’i anlama calismalari yapan Kisi-
leri isim ve Unvanlarina bakmaksizin uyarmak ve yine
bu vasiflara sahip kisiler tfarafindan Allah’in ayetleri
ile uyariimayi talep etmek olmahdir. ClnkU bu kisi-
leri takip eden kitlelerin Allah’in ayetlerine onlar ka-
dar vakif olmalari beklenemez. Bundan dolayi Kur'an
arastirmacisi hocalarin yapacaklari hatalar kendilerini
takip edenlerce Kur'an'da yer alan dogrular olarak go-
rulecektir. Yeryuzunde bundan daha buyuk bir tfehlike

yoktur.
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