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Bir Beseri Tesri Faaliyeti:
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Fikih gelenegine gore
biri Hanefi digeri Safil

mezhebine mensup
olduklarini diistinen iki
arkadas, bir Ramazan giinii

beraberce yiyip icerek
ozlrsiiz olarak oruglarini
bozsalar, Hanefi olanin; alt-
mis bir giin orug¢ tutmasi
gerekirken Safi olan; sadece

bir gliniin

orucunu kaza edecek (!)
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mag¢ imtihan oldugu i¢in,! insan,
Aisterse sinirlar asabilecek giicte

yaratilmistir. Hukiim bildiren
pek cok ayetin sonunda, insandan sinir-
lar1 agsmamasinin istenmesi? bunu gos-
terir. Gergekten de insan bu konuda o
kadar ciiretkardir ki, Kur’an'in ifadesiy-
le, Allah’a din 6gretmeye dahi kalkar. O
soyle buyurur:

“De Kki; Allah’a dininizi siz mi 6grete-
ceksiniz? O, goklerde ve yerde her ne
varsa bilir. O, kesinlikle her seyi bi-
lendir. (Hucarat 49/16)

Yiice Allah Kur’an’da, tek hiikiim koyu-
cunun kendisi oldugunu ve smirlar
kendisinin c¢izdigini bildirmis3 olsa da
tamamlandig1 bildirilen dinin,* “ilim
adina!”, sézde “bilincli bosluklar”1 oldu-
gu dusiiniilmiis,> bu bosluklarin hayat-

1 Bakara 2/155; Kehf 18/7; Enbiya 21/35;
Muhammed 48/31; Insan 76/2.

Bakara 2/187, 229; Talak 65/1.

Yusuf 12/40, 67; Kasas 28/88.

Maide 5/3.

Komisyon, ilmihal, isam, Istanbul, 1998, I
iman ve ibadetler, 19.
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tayken Nebi (a.s.), onun vefatindan son-
ra da ulema tarafindan dolduruldugu
kabul edilmistir.6 Fikih ustliindeki “Ki-
tap, Stinnet, icm3, kiyas” seklindeki sira-
lama, aslinda bu kabuliin bir yansima-
sidir.

Dinde tesri yetkisine sahip oldugu dii-
siniiliince, fikihta baz1 hiikiimler
Rastlullah’a nisbet edilmistir. Orug
keffareti, bunun sayisiz 6rneklerinden
sadece biridir. Soyle ki; gelenekte, orug
keffaretinin yani herhangi bir 6ztr bu-
lunmaksizin Ramazan ayinda orucunu
bozana verilecek sézde cezanin Siinnet-
le tesri kilindigi, bu konuda Kitap’tan
herhangi bir delil bulunmadig husu-
sunda neredeyse ittifak vardir.” Stinnet-
le kastedilen de Eb(i Hureyre’nin nak-
lettigi su rivayettir:

“Adamin biri geldi ve ‘helak oldum Ya
Rasilallah’ dedi. Rasuliillah, ‘seni helak
eden nedir?’ diye sorunca adam, ‘Rama-
zan'da esimle iliskiye girdim’ diye ce-
vap verdi. Rastlullah, ‘bir kole azad
edebilir misin?’ deyince adam, ‘hayir’
dedi. Bunun tlzerine peki ‘iki ay pes
pese orug tutabilir misin?’ diye sordu.
Adam ‘hayir’ dedi. Rastlullah bu defa
ona altmis yoksulu doyurup doyurama-

http://www.timeturk.com/tr/2011/08/17/
dinin-kaynagi-ben-miyim.html

6  Bu konudaki geleneksel diislincenin toplu
olarak gortilebilecegi bir ¢calisma olarak bkz.
Komisyon, Siinnetin Dindeki Yeri, [sav, Ensar
Nesriyat, Istanbul, 1997.

7 Ramazanda esiyle iliskiye girerek orucunu
bozana orug keffareti gerekecegi konusunda
icmd oldugu iddia edilse de (Mevsili (6.
683/1284), el-ihtiyar, Istanbul, 1984, I, 131),
fikih eserlerindeki diger icma iddialar1 gibi
bu da dogru degildir. Tabiinden bu konuda
farkli diistinen pek ¢ok isim kaynaklarda
gecmektedir. Hatta hadis eserlerinde, boyle
bir kisiye sadece kaza gerekecegine dair
rivayetler dahi zikredilir. Konuyla ilgili de-
tayli bir ¢alisma i¢in bkz. Yunus Macit, “Kas-
ten Oru¢c Bozmanin Cezasi ile ilgili
Rivayetlerin Tahlili”, Dinbilimleri Akademik
Arastirma Dergisi V (2005), say1: 3, sayfa:
123 vd.
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yacagini sordu. Adam yine ‘hayir’ dedi.
Ras(lullah, adama oturmasini séyledi,
adam da oturdu. Bu arada Nebfi'ye ici
hurma dolu bir sepet getirildi.
Rasf(lullah o adama ‘al bunu dagit’ dedi.
Adam, ‘benden daha fakiri yok’ deyince
Nebi, arka disleri goriinecek derecede
giildii ve ona ‘al ve ailene yedir’ buyur-
du.”8

Bu rivayeti delil alan Hanefi ve Maliki
fakihlere gore, Ramazan’da orucunu
kasten yeme-icme veya cinsel iliskiye
girme yoluyla bozan kisinin, pes pese
olmak sartiyla iki ay1 keffaret, bir giinii
de kaza olmak iizere toplam altmis bir
giin? orug tutmasi gerekir. Safii ve Han-
beli fakihler ise ayni rivayetten hareket-
le Ramazan’da orucunu sadece cinsel
iliski yoluyla bozana yukaridaki cezanin
gerektigini soylerler.

Yukaridaki rivayette gecen “Rama-
zan'da” ifadesi “Ramazan’da giindiiz
vakti” olarak algilanmis, bu alg, yukari-
daki rivayetin baz1 metinlerine “oruglu
oldugum halde”10 ifadesinin girmesinin
yolunu a¢mis, biitiin hiikkiim de bu algi
ve katkinin tlizerine bina edilmistir. Hat-
ta Hanefi mezhebine ait fikih kitapla-
rinda, oru¢ Keffaretine delil olarak su-
nulan yukaridaki rivayetin bizzat met-
nine “Ramazan’da giindiiz vakti ( J&

8 Darimi (6. 255/869), Siinenii'd-Darimi,
Beyrit, 1407, Savm, 19; Buhari (6. 256/870),
el-Camiu’s-Sahth, Kahire, 1400, Savm, 30;
Tirmizi (6. 279/892), el-CAmi'u’s-sahih
Stinent’t-Tirmizi, Beyrfit, trs., Savm, 28.
Kameri aylar 29-30 ¢eker. Fikha gore kisi,
kameri aylardan birinde, aymn basinda bu
oruca baslasa ve pespese iki aydan biri 29
digeri otuz cekse bu kisi 59'u keffaret biri
kaza olmak tlizere toplamda 60 giin orug tu-
tarak borcunu 6demis olur. Ancak kisi, oruca
aybasinda baslamazsa diiz hesap olsun diye
iki ay icin 60 giin keffaret orucu tutar, buna
bir de tutmadig giintin kazasi ekler ve top-
lamda 61 giin eder.

10 Buhari, Savm, 30.
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Olas)) ifadesi dahil edilmistir.!! Bazi
muhakkikler, bu ifadenin metne sonra-
dan dahil edilmis olabilecegine isaret
ederler.l?2 Yine Ramazan’'da orug¢ boz-
mayla ilgili baz1 rivayetlerde gecen “ye-
rine bir giin orug tut’13 seklindeki ifa-
denin de, 6zre binaen tutulmayan Ra-
mazan orucuyla ilgili olma ihtimalinin
yani sira, yukaridaki algiyla metne yapi-
lan bir baska katki olma ihtimali var-
dir.14

Safil ve Hanbeliler, Ebli Hureyre’nin
naklettigi yukaridaki rivayette, sadece
cinsel iliskiden bahsedildigi icin orug
keffaretinin, sadece cinsel iliskiyle bo-
zulmasi halinde gerekecegini sdylerken,
Hanefi ve Malikiler, s6z Kkonusu
rivayette, cezay1 gerektiren seyin cinsel
iliski degil “Ramazan’a saygisizlik” ol-
dugunu,’> dolayisiyla cinsel iliskinin
yan1 sira yeme-icme sekliyle de Rama-
zan’da orucunu 6ziirsiiz olarak bozana
keffaret gerekecegini sdylemislerdir. Iki
grup arasindaki bu farka goére mesela
biri Hanefl digeri Safii mezhebine men-
sup olduklarini diisiinen iki arkadas, bir
Ramazan giinli beraberce yiyip icerek
0zilirsliz olarak oruc¢larim1 bozsalar, Ha-
nefi olanin; altmis bir giin orug tutmasi

11 Merginani (6. 593/1197), el-Hidaye, Istan-
bul, 1986, 1, 125; Mevsili, el-ihtiyar, I, 131.
Miislim’in Sahih’i ve Beyhaki'nin Siinen’inde
Ebl Hureyre’'nin naklettigi rivayette “Rama-
zan’da glindiiz vakti” (1,4 olae, &) ifadesi yer
alir. “Nehar” ifadesinin miidrec olma ihtimali
cok yiiksektir. Miislim ve Beyhaki bu ifadeyi
konu (bab) basliklarina da yansitmislardir.
Miislim (6. 261/875), Sahth-u Miislim, Bey-
rut, trs., Siyam, 14; Beyhaki (6. 458/1066),
es-Stinenti’'l-kubra, Mekke, 1995, 1V, 221

12 [bn Hacer el-Askalani, ed-Diraye, Beyrut, trs.,
I, 280.

13 Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibr3, IV, 226.

14 Zeki Bayraktar, Kur'an ve Silinnet, Siileyma-
niye Vakfi Yayinlari, [stanbul, 2013, s. 300-
301. Rivayetin tahliline dair detayli bir ca-
lisma icin bkz. Yunus Macit, “Kasten Orug
Bozmanin Cezasi ile ilgili Rivayetlerin Tahli-
1i”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi
V (2005), sayn: 3, sayfa: 121 vd.

15 Serahsi, el-Mebstt, 111, 73.

gerekirken Safl olan; sadece bir giinlin
orucunu kaza edecek ve bu durum, fikih
geleneginde “ictihad farki” olarak de-
gerlendirilerek “rahmet” olarak goriile-
cek, hatta bir kisi, heva ve hevesine
uymamak sartiyla istedigi mezhebin
gorlisiine gore amel ederek bu zengin-
likten yararlanabilecektir!'¢ Bu mantik-
tan hareket ederek, mesela Safli mez-
hebine mensup bir kari-koca, Rama-
zan’da glindiiz vakti iliskiye girmek
istediklerinde, 6nce yiyip igcerek orucu
bozar, sonra iliskiye girerlerse, sadece
bir giinliik kazayla keffaretten kurtula-
caklardir!’” Tiim bunlar, Allah’in dini-
nin insanlarin eliyle ne hale getirilebile-
ceginin carpici 6rnekleridir.

Ozetle, yapilan sudur: Kur'an'in disinda
bir hiikiim kaynag1 olarak kabul edilen
Siinnetin, orug¢ keffareti konusunda
hiikim koydugu iddia edilmis, ayrica
Siinnetteki hiikiim, kiyasla baska konu-
lara da tasinmistir. Bu, tam anlamiyla
beseri bir tesri faaliyetidir ve bu tesri
faaliyeti, kiyasla varilan bir hiikmiin,
hadis olarak fikih kitaplarina girmesiyle
neticelenmigstir. Baglamindan koparila-
rak ele alman ve yukarida Ebi
Hureyre’den nakledilerek yer verilen
rivayetle ilgili olarak, keffaret ve hadler
konusunda kiyas yapilamayacagini soy-
leyenler tarafindan,'® o6nce ta’lil edile-

—

6 http://farukbeser.com/soru/oruc-kefareti-
276.htm

17 Hiyel (Hileler/¢areler) konusunda “Kitabi’l-
hiyel fi'l-fikh” isimli bir eser telif eden Safil
mezhebine mensub Kazvini (6.440/1048),
eserinin basinda hiyeli mahzurlu, mekruh ve
miibah olarak iice ayirir ve yukarida verdi-
gimiz kurguyu, mahzurlu hiyele 6rnek olarak
zikreder. Bkz. Kazvini, Kitabii'l-hiyel fi'l-fikh,
thk. Joseph Schacht. Hannover, Orient
Buchhandlung Heinz, 1924, s. 4, 5.

18 Safiller; takdirat, keffaret, hudid ve bedel-

lerde kiyasin caiz oldugu, Hanefller ise; caiz

olmadigr goriisiindedir. Bkz. Razi, (6.

606/1209), el-Mahstl fi ‘Umi ushli’l-fikh,

Beyrut, 1992, V, 349; Amidi (6. 631/1233),

el-ihkam fi usili’'l-ahkam, Beyrut, trs., IV, 64;


http://farukbeser.com/soru/oruc-kefareti-276.htm
http://farukbeser.com/soru/oruc-kefareti-276.htm

rek bir illet tespit edilmis, sonra bu ille-
te binaen kiyas yapilarak!® bir hiikme
varilmis, ardindan da bu hiikiim hadis
olarak fikih kitaplarindaki yerini almis-
tir.20 Gercekten de Hanefi fikih kitapla-
rinda “Ramazan’da Kkasten orucunu
bozana, zihar keffareti gerekir.” seklin-
deki ifade, Rastlullah’a nisbet edilerek
aktarilir2! Bu s6z, bu sekliyle hicbir
hadis eserinde yer almaz; sadece fikih
eserlerinde gecer. Hanefi mezhebinin
muteber kabul edilen fikih eseri el-
Hidaye’'de gegen rivayetleri tahric eden
Hanefi muhakkik Zeyla'i, mezhebin
fikih eserlerinde gecen bu ifade icin
Ahmed b. Hanbel’in “bu hadisi bulama-
dim” seklindeki soziinii aktarir.22 Yine
bir Hanefi fakih olan ibnii’l-Hiimam da

Serahsi (6. 483/1090), Usilii’s-Serahsi, Is-
tanbul, 1984, 11, 111-112.

19 Serahsi'nin, bu konuda hiikme kiyasla degil
nassdan istidlal ile varildigina dair agiklama-
s1 icin bkz. Serahsi, el-Mebsft, Beyrut, 1989,
111, 73.

20 Benzer bir rivayetin Darekutni’'nin (Siinen,
Kahire, 1966, II, 190, 191) ve Beyhaki'nin
(Stinen, 1V, 228, 229) Siinen’lerinde yer al-
masl1 gz dniinde bulundurulursa, Siinen’lere
daha sonra ekleme yapilma yahut fikhi go-
riislerin manen rivayet edilen hadislerden
etkilenme ihtimal sakli kalmakla birlikte, bu-
nun erken dénemlerde gerceklestigini soyle-
yebiliriz. Nitekim Hanefi mezhebinin en er-
ken donem fikih miidevvenati sayilabilecek
imam Muhammed'’in el-Asl isimli eserinde
bu anlayisin o dénemde olustugu goriilebilir.
Bkz. el-As], 11, 177.

21 fadenin metni fikih eserlerinde séyle gec-
mektedir:

ﬁwtduu%wlwow))@g,uiy
bkz. Serahsi, el-Mebsit, III, 71; Kasani, (0.
587/1191), Bedai'u’s-sanai’ fi tertibi’s-serai’,
Beyrut, 1982, 11, 98; Merginani, el-Hidaye, I,
122; Mevslli, el-ihtiyar, I, 131.

22 Zeyla'l (6. 762/1361), Nasbi'r-raye li
ehadisi’l-Hidaye, Kabhire, trs., II, 449, 450;
ibnir'l-Cevzi, benzer bir rivayet icin, Ahmed
b. Hanbel'in, rivayetin senedinde gegen Yah-
ya b. el-Hammani'nin yalanci oldugunu,
rivayetin huccet olamayacagini, ¢linkii
rivayete konu olan kisinin isminden bahse-
dilmeden hikaye edildigi soyledigini aktarir.
ibnil-Cevzi  (597/1201), et-Tahkik  fi
Thtilafi’l-Hadis, 11, 87.
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bu ifadenin hadis olmadigina isaret
eder.23 Dahasi, bu soz, fikih eserlerinde,
sanki miitevatir bir rivayetmis gibi lafzl
tahlillere bile tabi tutulur. Mesela,
Merginani, oruclu iken iliskiye girmele-
ri halinde keffaretin erkegin yam sira
kadina da gerekecegine dair hiikmi, bu
sozlin metninde gegen “=<" harfine yani
bu harfin umlm ifade etmesine dayan-
dirir.2+

Rasitlullah’a isnad edilen bu soz, aslinda
biinyesinde bir gercegi barindirr. Ifa-
dede gecen “zihar yapana = _alaall e”
ifadesi, mezheplerin oruc¢ keffaretine
dair verdikleri fetvaya dayanak yaptik-
lar1 rivayetin esasinda hangi konuyla
ilgili oldugunu gosterir. Bu 6nemli bir
husustur. Gergekten de Ebi
Hureyre’'nin naklettigi ve mezheblerin
hitkme dayanak yaptiklar1 rivayet tize-
rinde yapilan calismalar, metinde bazi
eksiltme ve ziyadelerin varhigim gos-
termektedir.25> Mesela Eb( Hureyre’nin
“bir adam” diyerek naklettigi rivayette,
Rasfilullah’la konusan Kisinin adinin
zikredildigi ve Ahmed b. Hanbel'in
Miisned’inde yer alan konuyla ilgili ger-
cek rivayet soyledir:

Seleme b. Sahr el-Beyadi soyle dedi:
“Baskalariyla kiyaslanamayacak sekilde
cinsel iliskiye diiskiin biriydim. Rama-
zan ay1 girince, gece bir sey olur da ha-
nimimla iliskiye girerim diye korktum
ve ona Ramazan boyu devam edecek bir
zihdrda bulundum. Karim bana hizmet
ederken bedeninden bir yer a¢ilip go-
riinlince dayanamadim, onunla iliskiye
girdim. Sabah olunca gidip yakinlarima
durumu haber verdim; ‘benimle
Rasilullah'a gelin, durumu ona anlata-
yim’ dedim. ‘Gelmeyiz! Hakkimizda dyet

23 [bni’l-Hiimam, (6. 861/1457) Fethu'l-kadir,
Daru’l-fikr, Beyrut, trs., II, 338.

24 Merginani, el-Hidaye, I, 124; Mevsili, el-
ihtiyar, I, 131.

25 Yunus Macit, “Kasten Oru¢ Bozmanin Cezasi
ile lgili Rivayetlerin Tahlili, s. 123 vd.
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inmesinden korkariz, Rasilullah bir sey
soyler de bunun utanciyla yasamak
zorunda kaliriz, sen git, anlat!” dediler.
Rasftlullah’a tek basima gittim, durumu
haber verdim, bana ‘b6yle mi yaptin ey
Seleme?’ buyurdular, ‘evet, 6yle yaptim!
Ancak Allah'in emrine raziyim, bana
onun emrini uygulaymn!” dedim.
Rastlullah, ‘Bir kole azad et!” buyurdu-
lar. Boynumu gostererek, ‘bundan bas-
ka bir varhigim yok ki!" dedim. ‘Oyleyse
pes pese iki ay oruc tutacaksin!” buyur-
dular. Bunun flizerine, zaten basima ne
geldiyse oru¢ ylziinden geldi Ya
Rastlallah!” dedim. ‘Oyleyse, altmis fa-
kire, bir miktar kuru hurma dagit’ bu-
yurdular. ‘Vallahi ben ve karim a¢ ola-
rak geceyi gecirdik’ deyince, ‘Beni
Zureyk'in sadaka mallarina bakan me-
mura git, o miktar hurmayi sana versin,
sen altmis fakire yedir. Kalani da ailenle
ye!l’” buyurdular. Akrabalarima gidip
onlara, ‘sizde zorluk ve ¢ozlimsiizlik,
Rasfilullah'ta ise genislik ve ¢6zlim bul-
dum. Rasflullah sadakamizdan bana
verilmesini emretti, dedim."26

Bu rivayet, olay1 bizzat yasayan kisinin
agzindan aktarilmaktadir. Dogru
rivayet budur.2” Mezheplerin delil aldig1
ve Ebl Hureyre'nin naklettigi rivayet,
bu rivayetten uyarlanmistir. Bizzat ola-
y1 yasayan Seleme b. Sahr'in agzindan
aktarilan rivayette, Seleme’nin, esiyle
zihar yaptifin1 bildirmesi, gece esiyle
iliskiye girme korkusu yasadigini sdy-
lemesi, sabah olunca da Rasilullah’a
gitmesi, olayin Ramazan’da, giindiiz
vakti oru¢ bozmayla bir ilgisinin olma-

26 Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Miisnedii’l-
Imam Ahmed b. Hanbel, Daru’l-fikr, y.y., trs.,
v, 37.

27 [bn Ebi Seybe’nin Miisned’inde, Seleme b.
Sahr ez-Ziirafiy soyle der: “Rasilullah done-
minde esime ziharda bulundum, sonra da
keffiret 6demeden onunla iliskiye girdim.
Durumu Rasilullah’a sordum, o da keffaret
gerekir diye fetva verdi.” ibn Ebi Seybe (6.
235/849), Miisnedii ibn Ebi Seybe, Riyad,
1977,11, 252.

digin1 gosterir. Rivayet, karisina zihar
yapan kisiye gerekecek cezayla ilgilidir.
Bu ceza, Kur'an'in Miicadile stiresinde
soyle anlatilir:

“Hanimlarina ziharda bulunanlar,
soylediklerinden donerlerse, o esiyle
iliskiye girmeden, bir esir azad et-
melidirler. Siz ancak béyle ders alir-
smiz! Allah yaptiklarinizdan haber-
dardir. Esir bulamayan, esiyle iliski-
ye girmeden iki ay pes pese oruc tut-
sun. Oruca gii¢ yetiremeyenler, alt-
mis yoksulu doyursun. Allah’a ve
Rasiili'ne inaniyorsamiz bdyledir.
Bunlar Allah’in simirlaridir. Gérmez-
den gelenler icin acikli bir azap var-
dir” (Miicadile 58/3, 4)

Yukaridaki iki ayet, Seleme b. Sahr'in
adinin  gectigi  rivayetin, aslinda
Kur'an'in tesri kildigt bir hiikmiin
Nebi'nin diliyle uygulanmasindan iba-
ret oldugunu gostermektedir. Dolayisiy-
la, mezheblerin oru¢ keffaretiyle bag-
lantii olarak ele aldiklar1 rivayet,
ziharla  ilgilidir, rivayetin  orug
keffaretiyle hicbir ilgisi yoktur. Aksi
takdirde, Ramazanda kendine hakim
olamayip esiyle iliskiye girebilecek ka-
dar saglikli oldugu anlasilan adama,
oruc¢ tutamayacagini sdylemesi iizerine
Ras(lullah’in, “o zaman tasadduk et”
demesi cok anlamli olmayacaktir.

0 halde, Ramazanda ister yiyip icerek
ister cinsel iliskiye girerek olsun orucu-
nu hastalik veya yolculuk 6zrii olmaksi-
zin bozana, Kur’an ve Siinnet biitiinligi
temelinde gerekecek seyin ne oldugu-
nun ortaya konmasi gerekir.

Bakara siresinin 185. ayetinde Yiice
Allah, hasta ve yolcu olanlara Rama-
zan’da tutamadiklar1 giin sayinca, daha
sonra oru¢ tutma hakkin1 vermigtir.
Hak diyoruz, c¢iinkii Ramazan’da o6ziir
sebebiyle tutulamayan oruglarin sonra-
dan tutulmasi ceza degil, Allah'in, kulla-



rina verdigi hakkin kullanilmasidir. Bu,
Allah’m kullarina bir litfudur. Ayetin
sonunda gecen “saylyl tamamlamaniz
icin” ifadesi, bunu gésterir. Ayette ge-
cen iki 6ziir sebebiyle, Ramazan’da orug
tutamayan ve Ramazan’in bereketinden
tam istifade edemeyenlere Allah Teala
bir liitufta bulunmakta, sayiy1 tamam-
lama hakki vermektedir. Bu bir hak
olunca, ayette gecen iki oziir hali ol-
maksizin Ramazan’da oru¢ tutmayan
yahut basladig1 orucu 6ziirstiz bozanlar,
bu haktan yararlanamayacaklardir. Bu
kimseler, Rastilullah’in ifadesiyle, kalan
Omirlerini oruclu gecirseler dahi asla
telafi edemeyecekleri bir firsati kagir-
mis olacaklardir. Rastilullah séyle bu-
yurur:

“Ramazan giini bir 6ziir ve hastalik
olmaksizin oru¢ tutmayan Kkisi, hayati
boyunca orug tutsa, tutmadig bir glini
telafi edemez.”28

O halde, Ramazanda ister “niyetli degi-
lim” gibi temelsiz bir yaklasimla orug
tutmayan, ister yeme-icme veya cinsel
iliski yoluyla orucunu yolculuk ve has-
talik durumu s6z konusu olmadan bo-
zan Kkisi, telafisi asla miimkiin olmayan
bir firsati kacirmis, cezay1 hak etmistir.
Bu kulun yapmasi gereken tek sey var-
dir, o da, tevbe edip Allah’tan bagislan-
ma dilemektir. Durum boyleyken, boy-
lesi bir kula keffaret ya da kaza cinsin-
den ceza tertiplemek, Kur’an’'in ifade-
siyle haddi asmak olur.

Konuyu bir asir once ele alan ve mez-
heplerin orug keffaretine dayanak yap-
tiklar1 rivayetin, aslinda ziharla ilgili
oldugunu tespit eden merhum Musa
Carullah Bigi, orucu bozana keffaret
degil kaza gerekecegini soOyledikten
sonra, kazanin aslinda bir ikram oldu-
gunu, bunun sadece hak edenlere ve-
rilmesi gerektigini, dinin rukunlerini

28  Tirmizi, Savm, 27.

usOL
Bir Beseri Tegsri Faaliyeti: Orug Keffareti

ihmal edenlerin bu ikramdan fayda-
lanmaya haklarinin olmamasi gerekti-
ginden bahseder ve ibni’'l-Arabi’den su
alintiy1 nakleder:

“Ramazan’da kasten yiyip icen kisiyle
ilgili olarak bir grup; hem kaza hem
keffaret gerekir derken diger bir grup;
sadece kaza gerekir, dedi. Ben, boyle bir
kisiye kaza da keffaret de gerekmez
gorlsiindeyim. Boyle bir kisinin, tut-
madigl orucu kaza hakki asla yoktur.
Bagislanma talebiyle nafile oruglar tu-
tar. Clinkl bize gore ibadetler vakitle
simrhidir.  Ibadetlerin  vaktini Kkasten
kaciranlarin hicbir surette kaza haklari
yoktur.”29

Sonu¢ olarak, gelenegin ytlzyillardir
neredeyse ittifak derecesinde kabul
ettigi bir konu olan oru¢ keffiretinin,
Allah'in indirdigi, Ras(li’'niin de teblig
edip uyguladigi dinde yeri olmadig:

aciktir.

29 Musa Carullah Bigi, Uzun Giinlerde Orug,
Sadelestiren: Yusuf Uralgiray, Ankara, 1975,
s.221.
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