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Bośanma olgusunun m�him 
boyutlarñndan bir tanesi de 

hukukv boyutudur. d�nk� evlilik 
ve bośanma kiśinin medenv ha-
linde k|kl� deĨiśiklikler getiren 
iki hukukv haldir. Ś|yle bir |rnek 
verebiliri] ki 6098 Sayñlñ T�rk 
Borolar Kanunuªnun kefalet s|]-
leśmesini d�]enleyen h�k�mle-
rinden 584. maddesine g|re eś-
lerden biri ancak diĨer eśin ya]ñlñ 
rñ]asñnñn varlñĨñ halinde keîl ola-
bilmektedir. Dolayñsñ ile evlilik ve 
bośanma hususlarñ kiśinin hak-
larñnñ kullanmasñ ve boro altñna 
girebilmesi bakñmñndan dahi belli 
sñnñrlar getirebilecek derecede 
m�himdir.

Bu derece m�him bir hukukv va-
kayñ iyi tahlil edebilmek, her ne 
kadar en son oare olmasñ ar]u 
edilse dahi, bu s�recin taraïara 
en a] ]arar verilebilmesi aoñsñn-

dan faydalñdñr.

Bu bakñmdan aśaĨñda Yargñtay 
kararlarñ eśliĨinde bośanma se-
beplerinden ekonomik śiddet un-
surunu inceleyeceĨi].

BaślñĨñmñ]la sñnñrladñĨñmñ] bośan-
ma sebebi 4721 Sayñlñ T�rk Medeni 
Kanunuªnda aoñkoa ya]ñlñ olan bir 
madde deĨildir. Kñsacasñ s|] ko-
nusu kanunda ekonomik śiddet 

diye bir kavram bulunmamakta-
dñr. Bu kavram T�rk Medeni Ka-
nunuªnun §Evlilik BirliĨinin Sar-
sñlmasñ¨ baślñklñ 166. Maddesinin 
Yargñtay tarafñndan yorumlanma-
sñ neticesinde belli bir sistemati-
Ĩe oturtulmuśtur.2 Dolayñsñ ile bi] 
ekonomik śiddetten bahseder-
ken aslñnda kanunda tanñmlanan 
evlilik birliĨinin sarsñlmasñ kavra-
mñnñn belli bir kñsmñ hakkñnda ba-
his aomñś bulunuyoru].

B�t�n d�nyada Ye T�rkiyeªde maalesef bośanma oranlarñ her geoen g�n artan bir iYme 
kaydetmektedir. ToSlumlar, oaĨdaślaśma akñmñnñn getirdiĨi bu meselenin o|]�m� 
maksadñyla gerek eĨitim alanñnda gerekse diĨer alanlarda iyileśtirmeler, yenilemeler 
yaSmaktadñrlar.
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Śiddet kavramñ T�rk Dil Kurumu s|]l�Ĩ�ne g|re §a. 
1. Bir hareketin, bir g�c�n derecesi, yeĨinlik, sertlik�, 
� mec. Duygu Yeya daYranñśta aśñrñlñk�¨ śeklinde3 
tanñmlansa da elbette ki bośanma aoñsñndan eko-
nomik śiddet kavramñ 
bira] daha hususv bir 
manada kullanñlmak-
tadñr.

Nitekim 6284 Sayñlñ 
Ailenin Korunmasñ Ve 
Kadñna Karśñ Śiddetin 
Önlenmesine Dair Ka-
nunªnun 2. maddesi-
ne g|re śiddet: §�Kiśinin, î]iksel, cinsel, psikolojik 
veya ekonomik aoñdan ]arar g|rmesiyle veya acñ 
oekmesiyle sonuolanan veya sonuolanmasñ muh-
temel hareketleri, buna y|nelik tehdit ve baskñyñ ya 
da |]g�rl�Ĩ�n keyfv engellenmesini de ioeren, top-
lumsal, kamusal veya |]el alanda meydana gelen 
î]iksel, cinsel, psikolojik, s|]l� veya ekonomik her 
t�rl� tutum ve davranñśñ�¨ śeklinde tanñmlanmak-
tadñr.

Dolayñsñ ile T�rk Medeni Kanunu, baĨlantñlñ kanun-
lar ve Yargñtay iotihatlarñ bakñmñndan śiddet ekono-
mik, duygusal, psikolojik vb. tar]da olabilmektedir. 

Evlilik birliĨini temelinden sarsan davra-
nñślar arasñnda ekonomik śiddet de yer 
almaktadñr.

Hemen belirtelim ki bu t�r tutum ve dav-
ranñślarñn tamamñ bośanmaya sebep 
olacak derecede kabul g|rmeyebilir. 
Ekonomik śiddetin evlilik birliĨini teme-
linden sarsmasñ ve ortak yaśamñn oe-
kilme] hale gelmesi gerekmektedir. Bu 
bakñmdan her evli oift ioin bu olgularñn 
kendi śartlarñ ioinde somut olaylar ñśñĨñn-
da deĨerlendirilmesi gerekmektedir. Bu 
deĨerlendirme neticesinde hkkimde, ev-
liliĨin eśler tarafñndan artñk y�r�t�leme] 
kanaatinin var olduĨu intibañnñn oluśma-
sñ halinde mahkeme evlilik birliĨinin te-
melinden sarsñlmasñ ile bośanma kararñ 
verilebilmektedir.4

Bu giriśten sonra Yargñtay kararlarñna 
yansñmñś ekonomik śiddet kavramñna 

g|] atabiliri]. Śu hususu da ifade etmek gerekir ki 
aśaĨñda sayñlan ekonomik śiddet śekilleri sñnñrlñ sa-
yñda deĨildir.

T�rk Medeni Kanunuªnun ho�nc� B|l�m�nde 
§EvliliĨin Genel H�-
k�mleri¨ baślñĨñ al-
tñnda eślere bir takñm 
haklar tanñnmñś ve 
y�k�ml�l�kler y�k-
lenmiśtir. T�rk Mede-
ni Kanunuªnun 185. 
Maddesinin 3. Fñkra-
sñna g|re eśler birlik-
te yaśamak, birbirle-

rine sadñk kalmak ve yardñmcñ olmak ]orundadñrlar. 
Ĺśte bu sadakat ve yardñmcñ olma ]arureti ekono-
mik bakñmdan da eślere bir takñm mesuliyetler y�k-
lemektedir.5 Ekonomik śiddet halleri ve îilleri yuka-
rñda bahsettiĨimi] gibi sñnñrlñ sayñda deĨildir. Ancak 
|rnek olmasñ bakñmñndan Yargñtayªñn bu konudaki 
birkao kararñndan bahsetmemi] gerekmektedir.

Yargñtay 2. Hukuk Dairesi 28/05/2002 tarihli bir 
kararñnda davalñ eśin evine bakmamasñnñ ekono-
mik śiddet kapsamñnda deĨerlendirip davacñyñ bo-
śanma davasñ aomakta haklñ bulmuś ve taraïarñn 

T�rk Medeni Kanunuªnun 185. Maddesinin 
3. Fñkrasñna g|re eśler birlikte yaśamak, 

birbirlerine sadñk kalmak Ye yardñmcñ olmak 
]orundadñrlar. Ĺśte bu sadakat Ye yardñmcñ 

olma ]arureti ekonomik bakñmdan da eślere 
bir takñm mesuliyetler y�klemektedir.
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bośanmalarñna karar ver-
miśtir.6

Ke]a bir baśka kararñnda 
§�davalñ kocanñn karñsñnñ 
baba evine g|nderdiĨini, 
karñsñ ve oocuĨunun infak 
ve iaśesini saĨlamadñĨñ�¨ 
gerekoesi ile eśleri evlilik 
birliĨinin devamñna ]orla-
maya kanunen imkkn kal-
madñĨñndan |t�r� taraïa-
rñn bośanmalarñnñn yerinde 
olduĨuna h�kmetmiśtir.7

Bir baśka kararñnda Yargñ-
tay §�devamlñ surette alkol 
alan ve evin eśyalarñnñ sa-
tan�¨ davalñ kocaya karśñ 
davacñyñ haklñ bulmuś ve 
eślerin ortak hayatñnñ te-
melinden sarsan bu dav-
ranñślarñn evlilik birliĨinin 
devamñna imkkn verme-
diĨinden hareketle davacñ 
eśi davasñnda haklñ bul-
muśtur.8

20/12/2005 tarihli baś-
ka bir kararñnda Yargñtay 
kocanñn aśñrñ derecede ta-
sarruïu davranñślarñndan 
diĨer bir deyiśle kocanñn, 
elindeki parayñ harcamaya 
kñyamayan, cimri, parag|], 
eli sñkñ, hasis, kñsmñk, ne-
kes, pinti, sñkñ, varyeme]9 
davranñślarñndan |t�r� ev-
lilik birliĨine iliśkin g|rev-
lerini yerine getirmediĨi 
gerekoesi ile taraïarñn bo-
śanmalarñna karar vermiś-
tir.

Yargñtayªñn birook kararñn-
da ekonomik śiddet kap-
samñnda saydñĨñ tutum ve 
davranñślardan bir tanesi 
de baĨñmsñ] konut (ayrñ 
ev aomak) saĨlamamaktñr. 

Ancak śunu belirtmek gerekir ki baĨñmsñ] konut 
saĨlamamak tek baśñna bośanma sebebi teśkil 
etme]. Bu tutumun karśñ tarafta evlilik birliĨini te-
melinden sarsacak ve ortak yaśamñ oekilme] hale 
d�ś�recek bir takñm sonuolara sebebiyet vermesi 
gereklidir.
Bu anlamda baĨñmsñ] ev temin etmediĨi,10 eśini 
k|y�nde kendi annesi ve babasñ ile oturmaya 
]orladñĨñ,11 davacñnñn kendi ailesi ile davalñ arasñn-
da s�rt�śme olmasñna raĨmen baĨñmsñ] ev temin 
etmediĨi12 gibi birook gerekoe ile bośanma kararñ 
verilmiśtir.

Ekonomik śiddetin bir baśka boyutu ise borolandñ-
rñcñ davranñślar ve oalñśma ile ilgili meselelerin bu-
lunmasñdñr. Bu baĨlamda aśñrñ borolanmak ve boro-
larñnñ |dememek, alacaklñlarñn diĨer eśi borolardan 
|t�r� rahatsñ] etmesi13 ya da eve devamlñ haci] 
gelmesine sebebiyet vermek de ekonomik śiddet 
|rneklerindendir.14 Bunlara ilaveten kumar oyna-
mak,15 evdeki eśyalarñ kumara vermeye baślamak16 
diĨer bir ekonomik śiddet śeklidir.

Yukarñda bahsettiĨimi] �]ere T�rk Medeni Kanunu 
eślere bir takñm haklar tanñmñś ve bununla birlikte 
y�k�ml�l�kler de y�klemiśtir. Eślerin evlilik birliĨi-
nin giderlerine g�oleri oranñnda emek ve mal var-
lñklarñ ile katñlmalarñ da s|] konusu kanunun 186. 
maddesinde d�]enlenen hususlardan bir tanesidir.
Bu bakñmdan herhangi bir iśte oalñśmayan eśe 
karśñ diĨer tarafñn bośanma davasñ aoma hakkñ 
bulunmaktadñr.17 dalñśmak bir gereklilik olmasñna 
raĨmen ]orla oalñśtñrmak ise tam aksine ekonomik 
śiddet |rneklerinden bir tanesi olabilmekte ve bo-
śanma sebebi teśkil edebilmektedir.18 Ke]a oalñśtñr-
mamak,19 iśten oñkartñlmasñna sebebiyet vermek20 
ve son |rnek kaabilinden evlilik yaśamñ ile baĨdaś-
mayacak yerlerde oalñśmak21 dahi bośanma dava-
sñnda ekonomik śiddet baĨlamñnda deĨerlendiril-
mektedir.

Sonuo olarak bośanma hukuku bakñmñndan śid-
det sadece î]ikî anlamda deĨil� fakat psikolojik, 
sosyal, cinsel, ekonomik vb. birook g|r�n�mde 
ortaya oñkabilmektedir. B�t�n bu śiddet śekillerin-
den ekonomik śiddetin varlñĨñ halinde de yukarñda 
bahsettiĨimi] �]ere evlilik artñk oekilme], y�r�t�le-
me] |lo�de sarsñldñĨñ takdirde en son oare olarak 
eślerin bośanmasñna karar verilmesi kaoñnñlma] ol-
maktadñr.
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