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HAYSIY!E_TSiZ HAYAT SURME
SEBEBI ILE BOSANMA

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'muz bosanma sebeple-
rini konulari bakimindan genel ve 6zel bosanma sebep-
leri olmak Uzere ikiye ayirmistir.

Konulari bakimindan 6zel bosanma sebepleri; 161.
maddede dizenlenen zina, 162. maddede diizenlenen
hayata kast, yine 162. maddede diizenlenen pek kotu
veya onur kirici davranis, 163. maddede diizenlenen
suc isleme ve yine 163. maddede dizenlenen haysiyet-
siz hayat siirme, 164. maddede diizenlenen terk ve son
olarak 165. maddede diizenlenen akil hastaligidir.

Gorildigl Uzere haysiyetsiz hayat slirme, konusu ba-
kimindan kanunun 6zel olarak tanimladi§i/saydigi bir
bosanma sebebidir.

Haysiyetsiz hayat stiren esin ku-
surunun bulunmasi yani bilerek
ve isteyerek bu yolu secmesi
gereklidir.

Haysiyetsiz hayat stiirme belli bir olguyu ya da durumu
gosterir ve diger sartlari da sagladigi takdirde bosanma
icin tek basina yeterli bir sebeptir.!

Bosanma sebepleri evlilik Gzerindeki etkisi bakimindan
ise ikiye ayrilmaktadir. Bunlar; mutlak bosanma sebep-
leri ve nispi bosanma sebepleridir. Bosanma sebepleri
bakimindan mutlaklik ile nispilik arasindaki basit fark;
bosanma sebebi teskil edecek bir olayin ya da durumun
varligi halinde evlilik Uzerindeki etkisine bakilmaksizin
bosanmaya karar verilebilmesidir.?

Ornek olarak; zina ya da hayata kast mutlak bosanma
sebeplerinden iki tanesidir. Eslerden bir tanesinin zina
yapmasl, diger ese bosanma davasl acip zina olayini
ispat etmesi halinde bosanma hakki vermektedir. Ayni
sekilde eslerden bir tanesinin digerini oldirmeye te-
sebbis etmesi, dldirmek icin hazirliklar yapmasi da
mutlak yani oldirmeye tesebbisin evlilik tGzerindeki
etkisine bakilmaksizin bosanma karari verilmesine
yeterlidir.

Bu bakimdan haysiyetsiz hayat stirme nispi bir bosan-
ma sebebidir. Bunda, haysiyetsiz hayat siirmenin varligi
halinde bu durumun diger es bakimindan ortak yasami/
evlilik birligini sirdirmeyi beklenemez/katlanamaz/
cekilemez duruma getirmesi kasti aranmaktadir.?

Haysiyetsiz hayat siirme kavrami elbette ki kanunda ta-
rifi yapilmis bir kavram degildir. Zira haysiyetsiz hayat
stirme toplumdan topluma, yoreden yoreye ya da kisi-
den kisiye degisebilen bir kavramdir. Ancak genel ola-
rak bir tanim vermek gerekirse; namus, seref ve haysi-
yet kavramlarindan uzak yasamaktir. Buradaki namus,
seref ve haysiyet kavramlari Turk toplumunun genelinin
kabul ettigi namus, seref ve haysiyet kavramlaridir.

Ornek vermek gerekirse; ayyaslik, kumarbazlik,
homosekstellik, uyusturucu bagimlisi olmak, gondl
tellallig yapmak haysiyetsiz hayat tarzi olarak kabul

edilmektedir.*

2009 yilinda verdigi bir kararda Yargitay baskasi ile bir
miuddet evlilik disi birlikte yasamayi haysiyetsiz hayat
stirme kapsaminda degerlendirmis ve bosanma karari
verilmesi gerektigini hiikiim altina almistir.®

Kanunun kullandigi ‘haysiyetsiz hayat’ tabirinden de
anlasilacagi gibi tek seferlik fiiller ya da durumlar, diger
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ese karsi acilacak bosanma davasinda haysiyetsiz hayat

stirme sebebine dayanma hakki vermez. Baska bir ifa-
de ile haysiyetsiz kabul edilen isin, durumun devamlilik
arz etmesi gereklidir.® Fiilin ya da durumun devamUilik
arz etmemesi halinde yine de bosanma davasi haysiyet-
siz hayat slirme sebebine dayanarak acilmissa davanin
reddine karar verilmektedir.

Ornek olmasi bakimindan, Yargitay bir kararinda evli
kadinin baska bir erkekle bir kereye mahsus aldatma
icerikli konusmasini ve mesajlasmasini haysiyetsiz
hayat stirme olarak kabul etmemistir. Bahis mevzu
kararda bu konusmalarin dahi koca bakimindan ortak
yasami cekilmez hale getirdigi tespit edilmis; ancak
kadinin bu davranisinin devamlilik arz etmemesinden
otlird haysiyetsiz hayat sirme sebebi ile bosanma
talebi kabul edilmemistir.”

Baska bir husus ise haysiyetsiz hayat sliren esin ku-
surunun bulunmasi yani bilerek ve isteyerek bu yolu
secmesi gereklidir. Evlilik birligi icinde boyle bir hayati
tercih eden esin akil hastaligi varsa yine bosanma da-
vasinda haysiyetsiz hayat siirme sebebine dayanmak
hatali olacaktir. Zira kasit bulunmamaktadir.

Karsi tarafin haysiyetsiz hayat strdugund, oérnegin ku-
marbaz oldugunu iddia eden taraf bu durumu ispatla-
makla da yukiUmluddir. Kocasinin devamli kumar oy-
nadigini iddia eden kadin actigi bosanma davasinda bu
durumu ispat edememisse ve koca da bosanma isteme-
misse davanin reddine ve evliligin devamina pek tabii
karar verilebilecektir.
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Yargitay 2004 yilinda verdigi bir kararinda ispat husu-
suna deginmis ayrica mahkemece dosyada toplanan
delillerin ve taniklarin titizlikle degerlendirilmeyip ek-
sik inceleme yapildigi gerekceleri ile yerel mahkeme
kararlarini bozmustur. 8

Yine yukarida soyledigimiz lzere haysiyetsiz hayat si-
ren esin bu tarz hayatinin diger es tarafindan evlilik
bakimindan katlanilmaz/cekilmez/dayanilamaz olmasi

gerekmektedir.’

Burada su hususu eklememiz gerekir ki kendisi de esi-
nin haysiyetsiz durumuna istirak eden kisi sonradan esi
hakkinda haysiyetsiz hayat siirtiyor gerekcesine istina-

den bosanma davasi acma hakkina sahip degildir.

Ornegin, her iki esin de ayyas oldugu, kumarbaz oldugu
ya da es degistirme (swinger] fiilleri gibi olaylarda es-
lerden bir tanesi sonradan bu gerekcelerle haysiyetsiz
hayat sirme sebebine istinaden bosanma davasi acti-
ginda hakli bulunmayacaktir. Bu hususla ilgili bir ka-
rarinda Yargitay; kadina isnat edilen olaylardan sonra
evlilik bir miiddet devam ettiginden 6tlrd, koca, kadinin
onceki davranislarini affetmistir ya da en azindan hos
gormustir gerekcesi ile haysiyetsiz hayat stirme duru-
munun koca bakimindan evliligi cekilmez/katlanilmaz

hale getirmedigine hilkmedilebilecegini ifade etmistir."

Buna benzer bir yaklasimla evlenmeden onceki hayat
tarzi diger es tarafindan biliniyorsa ya da haysiyetsiz sa-
yilan davranislarin tzerinden belli bir muddet gectiyse

bu davranislar es tarafindan affedilmis ya da en azindan



hos gorilmus kabul edilip bu sebebe bagli olarak bo-
sanma davasi hakli olmayacaktir."

Bu 0zel bosanma sebebi ile alakali cok sey soylemek
mimkin ancak cocugun velayeti hususunda da kisaca
bahsedip bu konuyu bitirmek istiyoruz.

Soyle ki; eslerden birinin haysiyetsiz hayat surdugi
mahkeme karari ile tespit edildigi takdirde bosanma
ile cocugun velayeti de haysiyetsiz hayat suren ese
verilmez. Zira burada onemli olan cocuga guvenli,
temiz, tutarli bir ev ortami saglamak, boylelikle cocugu
korumaktir. Toplumun go6zinde haysiyetsiz hayat
sirdugu kanisi olan ese cocugu vermek bu bakimdan

tutarli olmayacaktir.
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