SOV VYR Arastirma

llahiyatci / Yazar
hunal@kitapvehikmet.com

HARUT
VE MARUT -1

Harut ile Marut’un Zuhre ile Olan
Kissasl’

Bu kissaya goére aslinda iki melek veya Melik olan
Harut ile Marut yerylzune, insanlarin sahip olduk-
lari 6zelliklere sahip olarak indirilirler. Bu iki melegin
basina dliinya guzeli bir kadin yani Zuhre musallat ki-
linir, kadinla beraber olmak isteyen o iki melek, kadi-
nin kendilerine, benimle beraber olmak i¢in 6nce icki
icecek, sonra su cocugu 6ldurecek ve ondan sonra da
benimle olabilecekseniz o zaman olur, der. Onlar da
kadinin tekliflerini kabul ederler ve istedigini yapar-
lar. Akillari baslarina gelince saskina doénerler, pisman
olurlar, yaptiklari buyu ile kadini yikseklere, semaya
cikarirlar. Bugun Zuhre yildizi diye anilan yildiz, iste
aslinda bu kadindir.

Kissa bu sekilde anlatiimaktadir. Biz de bu kissays,
once ilgili kaynaklarinda ele alacak ve sihhat derecesi
hakkinda soylenenleri kayda gegcirip, sonra sonug ola-
rak sOylenmesi gerekenleri ve kanaatimizi sunacagiz.
Buaradailgili ayetleri, Bakara (101-102.) ayetlerini de
ele alarak bircok kaynaklardan arastirip konuyu bura-
da aktarmaya calisacagiz.

Bu kissa ile alakali olarak Suyuti, “ed-Dureru’l-Mun-
tesire” eserinde diyor ki: “Bu rivayet, Ahmed b. Han-
bel'in Musned'inde, ibn Hibban'in Sahih’inde yer
almaktadir ve hadis sahih bir senedle rivayet olun-
maktadir.” Daha sonra da Suyuti devamla diyor ki,
“Ben de derim ki: Bu hadisin bircok gelis yollari vardir
ve bu, “et-Tefsiru’'l-Musned” eserinde yer aldigi gibi
ayni zamanda Sifa hadislerinin Tahrici adli eserde de
zikrolunmaktadir.”

Munziri diyor ki, “Bu olayin sahih oldugu rivayeti, bu
hadisin Ka'bul Ahbar Gizerinde mevkuf olan bir rivayet

oldugudur. Ondan 6teye gecmemektedir. Esasen ri-
vayet sahih de degildir.”

Dervis el-Hut da “Esna’l-Metalib” adli kitabinda su
ifadelere yer veriyor: “Sihab ibn Hacer Heysemi'nin
dedigine gére bu hadisin bircok gelis yollari bulun-
maktadir. Tim gelis yollari da bunun dogrulugunu, ilmi
yonden ortaya koymaktadir. Cunku bu kissayl Ahmed
b. Hanbel, ibn Hibban ve Beyhaki sahih senedlerle ri-
vayet etmektedirler.”

Ancak Fahruddin Razi, Beyzavi, Hazin ve Ebu’s-Suud
gibi mufessirler ise “bu rivayetin sabit olan bir nakle
dayanmasi so6zkonusu degildir” demislerdir. Dolayi-
slyla bu kissa ile ilgili olarak anlatilanlara itibar edil-
memesi gerekir. Cunku nihayetinde bu rivayetlerin
varip dayandigi kaynak yahudiler olmaktadir. Oysa bu
rivayetler de akla ve nakle dayali delilerle celismek-
tedir.”

Farkli kaynaklarda bu kissa ile alakali olarak yapilan
degerlendirmeleri, nakilleri verdikten sonra, en son
olarak Ahmed b. Hanbel'in Musned adli eserinde ve
ibn Hibban'in Sahih kitabinda yer alan sézkonusu ha-
disi sunacagiz. Sonug bélimunde ise bu kissa hakkin-
da verilen bilgiler ve degerlendirmelerin 1s1g1 altinda
kanaatimizi belirtecegiz.

Sehavi'nin “el-Makasid” adli eserinde ise konu hak-
kinda su bilgilere yer verilmektedir: “Ahmed b. Hanbel,
Musned adli eserinde, ibn Hibban Sahih isimli kitabin-
da ve ibn Stnni de “Amelu’l-Yevmi Velleyle” adli ese-
rinde ve daha baskalari da eserlerinde bu rivayete yer
vermektedirler. Hemen hepsi de bu hadisiMusa b. Cu-
beyr yoluyla Nafi'den bu da ibn Omer'den olmak (izere
boylece merfu olarak rivayet olarak aktarmaktadirlar.

Musa b. Cubeyir'e gelince, ibn Ebu Hatim, bunu zik-
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retmis ise de ancak hakkinda ne cerh yonunden ve ne
de tfadil bakimindan herhangi bir durumundan olsun
s6z etmemistir. Yani bu adam hakkinda ne kétuleyici
mahiyette ve ne de adil oldugu, iyi biri oldugu yonunde
herhangi bir dederlendirmeden s6z etmemistir.

ibn Kattan ise Musa b. Cubeyr hakkinda diyor ki:
“Bu adamin durumu bilinememektedir.” ibn Hibban
ise “es-Sukat” isimli eserinde “Bu kisi, kimi zaman
yanilan ve kimi zaman da aykir rivayetlerde bulunan
biridir” demistir. Fakat bazen Muaviye b. Salih ona tabi
olmus, bu hadisi de benzer bir rivayet seklinde Na-
fi'den rivayet etmistir. Nitekim ibn Cerir Taberi de bu
rivayete tefsirinde yer vermistir. S6zkonusu bu hadisin
bas tarafi su ifadelerle rivayet olunmaktadir: “Adem
(a), yeryUzune indirilince, melekler dediler ki:

“Al.. orada fesat ¢ikaracak ve kanlar dékecek bir
yaratik mivar edeceksin? Oysa bizler hamdinle seni
tesbih ve takdis edip duruyoruz’ dediler. Allah da
kendilerine: ‘sizin bilmeyeceginiz seyleri her halde
ben bilirim’ dedi.”

Bu defa melekler dediler ki: “Ey Rabbimiz! Biz Sana
karsi Ademogullarindan cok daha itaatkariz.” Allah da
meleklerine soyle buyurdu: “O halde melekler arasin-
dan iki melek yeryUzune indirelim, bakalim hele, aca-
ba ne yapacaklar?” Melekler de: “Rabbimiz! Harut ile
Marut'u indirin” dediler. Allah da o iki melege: ‘yeryl-
zune inin’ emrini verdi. Onlar i¢in Zuhre'yi de insanog-
lundan en glzel bir kadin seklinde yere indirdi.”

53'.1]

iste bu hadis, bu rivayet boylece devam ediyor, icki-
den, adam oldUurmekten ve zinadan soz ederek son
buluyor.

Ebu Nuaym da “Amelu’l yevmi Ve'l-Leyle” adl kita-
binda isa b. Yunus yoluyla, kardesi israil’den, bu da
Cabir'den, Cabir de Ebuttufeyl’'den, bu da Ali'den ri-
vayet ediyor. Ali demis ki: “Resulullah (s) Zuhre'ye
lanet okudu” ve: “O Zuhre iki tane melegi bastan ¢i-
kardi” dedi. Nitekim ibn Stnni de yine “Amelu’l yevmi
Ve'l-Leyle” adini taslyan eserinde bu rivayeti tahric
etmistir. Taberani ise ayni hadisi: “Allah, Suheyl'e de
lanet etsin. Cunku o Assar idi, 6sur toplardL.” ilavesiyle
rivayet etmistir. Taberani bu ilaveli rivayeti ibn Omer'e
dayandirarak tahric etmistir. Nitekim ibn Siinni de ay-
nen bu sekilde Hammad b. Seleme yoluyla Eyyub'tan,
bu, Nafi'den, o da ibn Omer'den rivayetle aktarmistir.
Rivayete gére ibn Omer, Zuhre yildizina bakhginda,
ona dil uzatir, hakarefte bulunurmus.

Osman el-Nehdi yoluyla ibn Abbas’tan gelen rivayete
goére o, Zuhre yildizini kast ederek demis ki: “O yildiz
kendi kavmi arasinda, Bizaht veya Bidaht diye anilirdi.”

Munziride “et-Tergib ve't-Terhib” adli eserinde ickiden
uzaklastirma ile ilgili b6limde buna yer veriyor ve diyor
ki: "Dogrusu burada sahih olan husus, bu hadisin Ka-
ab’tan ileriye gecmedigi ve onda mevkuf olarak kaldi-
gidir. Bu konuda Beyhaki de onun bu gérustine tabi ol-
mustur. Beyhaki, bu hadisi “el-Suab” adli eserinin (44.)
bélimunde ele aliyor. Beyhaki, bu rivayeti adi gegcen



kitabinda, Ebu Huzeyfe tarikiyle Sevri'den, o da Musa
b. Ukbe'den, bu da Nafi'den, Nafi de ibn Omer'den, o
da Kaab'tan rivayetle verdikten sonra bir kissa olarak
aktariyor ve: “iste sahih olan husus bu hadisin Kaab'tan
ileriye gecmedigidir, onun s6zU olmasidir” diyor.

Bu arada ayni sekilde ibn Abbas hadisini de, Ebu Cafer
Raziyoluyla, Rebib. Enes'ten bu da Kays b. Ubade'den
boylece ibn Abbas'tan rivayet ediyor.

Dikkat edilirse Sehavi ilgili eserinde bu bilgileri bu se-
kilde verdikten sonra herhangi bir degerlendirmede
bulunmadan, adeta sahih oldugunu ima ederek bifiri-
yor. Meseleyi Hz. Peygambere vardirmasa da, konuyu
Kaab Uzerinde Mevkuf bir séz olarak veriyor.® Biz de
ulasabildigimiz kaynaklardan farkl degerlendirmeler
varsa, onlari da aldiktan sonra elbette dogru olan de-
Jerlendirme uzerinde duracak ve bu konuyu boylece
bitireceqiz.

Acluni'nin Kesfu'l-Hafa isimli eserinde de asagidaki
degerlendirmeleri goruyoruz. Bu eserde konu ile ilgili
yer alan bastaki ifadeler tipki Sehavi'nin el-Makasid
eserindeki gibidir. Buna dikkat ¢ektikten sonra konu-
ya gecebiliriz:

“Adem (a) yeryiiziine indirilince, melekler dediler
ki: “Al.. orada fesat ¢ikaracak ve kanlar dokecek bir
yaratik mivar edeceksin? Oysa bizler hamdinle seni
tesbih ve takdis edip duruyoruz” dediler. Allah da
kendilerine: “sizin bilmeyeceginiz seyleri her halde
ben bilirim, dedi.”

Bu defa melekler dediler ki: “Ey Rabbimiz! Biz Sana
karsi Ademogullarindan cok daha itaatkariz.” Allah da
meleklerine soyle buyurdu: “O halde melekler arasin-
dan bana iki melek ¢agirin da bakalim hele bunlar ne
yapacaklar?” buyurdu. Melekler de: “Rabbimiz! Harut
ile Marut var ya!” dediler. Bunun Uzerine yuce Allah bu
iki melege, yeryuzune inmelerini buyurdu ve her ikisini
de insani ozelliklere sahip iki insan sekline soktu. Bu
arada yuce Allah, Zuhre yildizini onlar icin, insanlar
arasinda en guzel bir kadin sekline getirdi. Yerylzune
inen Harut ile Marut adindaki bu iki melek gidip o ka-
dinla beraber olmak istediler.

Kadin da o ikisine, “6nce siz su kelimeleri soyleyerek
Allah’a ortak kosun, siz o kelimeleri sdylemedikce Al-
lah adina yemin olsun ki ben sizinle beraber olmam”
diye reddetti. O iki melek de: “Allah adina yemin olsun
ki biz ebedi olarak asla Allah’a orfak kosmayacagiz”
dediler. Bunun Uzerine kadin onlarin yanindan ayrilip
gitti. Daha sonra yeniden donup o meleklerin yanina
geldi. Fakat bu defa kadinin kucaginda bir cocuk var-
dir. Melekler yine onunla yatma teklifinde bulundu-
lar. Kadin da onlara: “Allah adina yemin olsun ki, siz
bu cocugu 6ldurmedikce ben sizinle beraber olmam”
dedi. Bu defamelekler de: “Allah adina yemin olsun ki,
biz asla hi¢cbir zaman bu cocugu élduremeyiz” dediler.

Daha sonra kadin, yeniden donup gelir. Ancak bu defa
kadinin elinde icki dolu bir kadeh/sise bulunmaktadir.
Yine o iki melek o kadinla beraber olma teklifinde bu-

lundular. Ancak kadin: “Hayir, vallahi olmaz. MegerKki
siz su ickiyi icerseniz, o takdirde dediginizi yaparim”
der. Her iki melek de i¢kiyi icerler ve sarhos olup ken-




dilerinden gecerler. Bu arada kadinla iliskiye girerler,
cocugu da oldururler. Meleklerin akillari baslarina
geldiginde, kadin onlara: “Allah adina yemin olsun ki
her ikiniz de, daha 6nce sizden yapmanizi istedigim
ve fakat sizin kacindiginiz o seylerin hepsini yaptiniz.
ickiyi icip sarhos olunca, benimle iliskiye girdiniz, co-
cugu 6ldirdinuz ve Allah’a da ortak kostunuz” dedi.

Bu olay Uzerine her iki melek, dunyada azap gorme ile
ahirette azap gorme konusunda muhayyer birakildilar,
secim hakki onlara verildi. Onlar da ahiret azabini de-
gil, dunya azabini sectiler.

Acluni diyor ki; bu kissanin dogru oldugunu ileri st-
renler arasinda imam Styuti de bulunmaktadir. Bu ba-
kimdan Fahruddin Razi ve Kurtubi gibilerin bunu dogru
kabul etfmemelerine itibar olunmaz. Cunkl bunlar ri-
vayet ve dirayet bakimlarindan hangi rivayetin sahih
oldugunu ve hangisinin olmadigini bilenler mertebe-
sinde olan kimseler degillerdir.

Kaldi ki Ebu Nuaym sozkonusu “Amelu’l yevmi” kita-
binda Hz. Ali'ye dayandirarak su rivayeti veriyor ve:
“Resulullah (s) Zuhre yildizina lanet okudu ve: “O
Zuhre yildizi iki melegi bastan ¢ikardi” diyor.

Hadisin son kismi da yine Sehavi'nin adi gegen eserin-
de oldugu gibi bitmektedir. Goraldugu gibi Acluni de,
bu kissanin dogru olabilecedi fikrinin agir bastigi yonu
tercih etmektedir. Kurtubi ve Razi gibilerinin bu konu-
daki gérusleriniise dikkate almamaktadir. Gerciileride
konu hakkinda kanaatimizi bildirecegiz ama su kada-
rini belirfmekte yarar vardir. Her ne kadar bu kissa ve
benzerleriicin olabilirlik tarafi agir basiyor gdzukse de,
bunlarin temel dayanaktan yoksun oldugu bilinmelidir.
Gunku insanlar ilim adami da olsa birtakim kimselerin
ve rivayetlerin efkisinde kalabiliyorlar. Bu ifibarla biz
dogruya bakmak ve ona itibar etmekle yukumltyuz.
Dogru olmayan bir seyi, herkes tarafindan kabul go-
ren bir kimse tarafindan da bildirilse, eger o kimseler
Nebive Resullerden degillerse, biz, onlaricin: “Onlarin
dogruluklari onlara kalsin, biz bu kissalarin dogru ol-
madigini kabul ediyoruz” deme hakkina sahibiz.

Acluni'nin ilgili eserini tahkik ve taliklerle hazirlayan
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Seyh Yusuf b. Mahmud el-Hac Ahmed, (2871) numa-
rali bu kissanin (2871) numara ile verilen dipnotunda
su ifadelere yer vermektedir:

“Merfu bir rivayet olarak bu, asilsizdir, bu manada bir
hadis degildir. Esasen bu hadisin sahih olmadiginin
sebebi de el-Ferac b. Fudale'dir veya bu kisiden bu
Kissayi alip rivayet eden Stneyd b. Davud'dur.”

Seyh Yusuf olarak ben de bu kissaile ilgili olarak diyo-
rum ki: “Dervis el-Hut el-Beyruti'nin ‘Esna’l-Metalib”
isimli eserinde soyledigi gibi Hadis, oldukg¢a birbirine
yakin fariklerle farkli yollardan rivayet olunmustur.
Dervis el-Hut diyor ki: “Sihab ibn Hacer Heysemi bu
rivayetle ilgili olarak; Kissanin sihhat noktasindan ilim
ifade eden ve bilgi ortaya koyan farkli gelis yollari bu-
lunmaktadir. Clink{ Kissa Ahmed b. Hanbel, ibn Hib-
ban ve Beyhaki gibi zatlar tarafindan sahih isnadlarla
rivayet olunmustur” diyor.

Fahruddin Razi, Beyzavi, Ebu’'s-Suud ve Hazin gibi
tefsir bilginleri ise, “Bu kissanin muteber bir nakil yo-
luyla sabit oldugu vaki degildir, sabit olmamistir. Bu
konuda sahihtir, diye gelen nakillere dayanip guven-
memek gerekir. Clnku bu rivayetler, sonu¢ bakimin-
danvarip yahudilere dayanmaktfadir. Kaldi ki rivayetler
akil ve nakil bakimindan da celiski gosteren rivayet-
lerdir, akla da nakle de aykiridirlar” demektedirler.

Hafiz ibn Kesir, Tefsirinin Bakara suresi, (102.) ayetiy-
le ilgili olarak tefsirinde diyor ki: “Hadis dénup dolasip
nihayetinde geliyor ve Ka’bu'l-Ahbar 'da noktalaniyor.
Onun da dayandigi yer israilogullarina ait kitaplar ve
kaynaklardir. Allah en iyisini bilir.”

Hafiz ibn Hacer de Fethu'l-Bari adli eserinde: “Ha-
rut ve Marut ile ilgili kissa, Hasen bir sened ile ibn
Omer'den gelmektedir. Nitekim Ahmed b. Hanbel
bunu Musned kitabinda zikretmistir. Taberi de bu kis-
sanin gelis yollarini ortfaya koyma konusunda bayagi
caba gostermistir. Kissa ile alakall olarak fopladigi
rivayetlerin, tum gelis yollarl acisindan hepsinin bir
arada birlikte ele alinip degerlendirildiginde kissanin
temel bir tutarli tarafi, bir asl oldugunu belirtmektedir,
gostermektedir” diye aciklama yapmaktadir.
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Gerci Kadi lyaz ve ona tabi olanlar gibi bazi kimseler,
bu kissanin batil oldugunu soyleseler de, kissanin bir
dayanagi vardir.” Daha sonra Askalani sézkonusu el-
Feth kitabinda diyor ki, meselenin 6zeti sudur: “Allah,
melekler arasindan bu iki melege, onlari insan sureti-
ne sokarak sehvet 6zelligini verdi. Bu, o iki melegi im-
tihan etmek icindi. Allah her iki melege de, yeryuzin-
de hukum verme, yargilama gérevini yukledi. Boylece
iki insan suretinde ve insanda olan nefsani 6zelliklere
sahip olarak yerylzune indiler, yerytzunde bir muddet
adaletle hukmettiler. Daha sonra guzel bir kadin bas-
larina musallat kilinarak yoldan ¢ikmalarina sebep ki-
lindi. Bu yuzden insani 6zelliklere sahip olan Harut ve
Marut adlarindaki bu ikimelek cezalandirilip futuklan-
dilar. Nihayet her ikisi de Babil'de bir kuyuda bas asadi
olmak Uzere asili vaziyette cezalandiriidilar.”®

Goéruldugu gibi Askalani olayin dogru oldugunu kabul
etmekte ve bunun dogrulugunu kabul etmeyen Kadi
lyaz gibilerinin gériislerini de batil kabul etmektedir.
Askalani, rivayetin dipnotunda verdigimiz kaynakta
-ki bu kaynak Buhari'dir- Resulullah’a (s) buyu yapil-
digini ifade eden hadisi aktarirken, orada bu olaya da
yer verip kendisi yorum ve aciklama yapmaktadir. Fa-
kat bu kissanin, var olan hadislere ve hadislerin sihhat
noktasindaki degerlendirmelerine ragmen kabul edi-
lebilir bir tarafi bulunmamaktadir.

Beyhaki de, bu kissanin sahih oldugu yénlnu, bu kis-
sanin varip Ka'b'ul-Ahbar'da dugumlenip kalmasi ve
onun s6zU olmasidir. Ondan ileriye gegmemektedir.
En dogru ve en saglam olanini ancak Allah bilir” di-
yerek konuyu bu sekilde noktaliyor. Yani Beyhaki'ye
gore hadis, Resulullah'a varmamakta ve fakat sade-
ce Ka'bul-Ahbar’da son bulmaktadir. Bu nedenle o da
sihhati konusunda bir bakima kuskularini hakl olarak
gostermis olmaktadir.

Géruldugu gibi burada da uydurma olan bu kissanin
dogrulugu, bircoklarinca kabul gérir gibidir. ibn Ha-
cer Askalani gibi biri bile bdyle soyleyebilmektfedir.
Ama kissa Kur'an gercegine aykiridir, akla ve nakle de
aykindir.”

ibn Hibban'in da sahih olarak kabul ettigi bu rivayeti
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ibnu’l- Cevzi “el-Mevduat” adli eserinde rivayetin uy-
durma oldugunu belirterek zikretmistir. Suayb el-Ar-
navut da diyor ki: “Bu hadis, isnad yoninden zayif ve
metin bakimindan ise batil olan bir rivayettir.” Suayb'in
dedigi gibi bu hadis, uydurmadir, batildir, asli olma-
yan, akla ve Kur'an gercegine de aykiriolanbir rivayet-
tir. Ancak isin (ziilecek yani Styuti'nin, ibn Hacer'in,
ibn Hibban'in hadisi sahih kabul etmeleridir. Nitekim
Acluni ve benzeri kimselerin de bu konuda fazla acik -
lama yapmaksizin, adeta sahih kabul edenlerden yana
bir tfavir sergilemeleri, ilim adina yakisir bir sey degil-
dir. Sonunda bunlar da insandirlar, kendilerine vahiy
geliyor da degildir, bu nedenle yanilmaz da degiller-
dir. Kaldi ki bu ve benzerleri bazen kendi eserlerinde,
kendileriyle celisen hukumler ve ifadelere imza atmis-
lardir. Bu durumu Styuti 'de de gérmek mimkundur.

Bu konuda su noktaya dikkat cekmemiz gerekir. is-
lam élimleriarasinda, géruldugu kadariyla 6teden beri
bir teslimiyetci durum ve Urkek bir hal bulunmakta-
dir. O da, “filan ilim adami, su kadar eser vermis, un
salmistir, gergi birtakim dusuncelerinde yanlisliklar
ve sakatliklar gorulse de, benim onlara itirazim halin-
de, onlar karsisinda sadece gulung¢ konuma duserim.
Cunku halk onlari dyle kabul etmistir. O halde benim
de ses ¢clkarmamam ve gerektiginde de onlarin yanlis-
larina dogruluk onayini vermem daha
iyi olur” gibisinden hareket-
le, Uzerlerine duseni
yapmamis -
lardir.




Yapanlar da bircok iffiralara maruz kalmislardir. iste
bir ilim adami, hele bu kimse bir musliman ilim adami
ise, her seye ragmen gercedi, bilebildigi ve elde eftigi
bilimsel veriler 1siginda, Kur'an, sahih Stnnet ve akil
slizgecinden gecirerek gereken itirazlarini ve kana-
atlerini ortaya koymalidirlar. Gerektiginde tenkitlerini
de yapmalidirlar. Halktan cekinme ve kinanirm endi-
sesiyle susmay!i ve yanlislari onaylamayi yegleyenler
ya Allah’tan korumuyorlar ya da dunyalik ¢cikarlari icin
hakki feda eden ve inkara yonelen Yahudi hahamla-
rindan ¢ok da adi bir konuma dusmus olurlar.

i§’re bu kissa da kim ne derse desin, adi ve unvani ne
olursa olsun, onlarin bunu tasvipleri, olayin dogrulu-
gunu gerektirmez. Nitekim daha énce de imam Sayuti
(rh) hakkindailim sahiplerini ne dediklerini dile getiren
ilim adamlarinin degerlendirmelerine, kitaplarimizda
yer vermistik. Bir 6rnek olsun diye bir aktarimda bulu-
nalim. Bir rivayetle alakali olarak imam Styuti dyle di-
yordu: “Bu hadisin, isnadi guin gibi asikar da olsa, bunu
kabul etmemiz asla mumkun degildir.” Evet, boyle bir
cesareti gostermek gerekir. Orada boyle diyen bir Su-
yuti ve benzerleri, burada da bu hadisin su veya bu
tarikleri sebebiyle sahih oldugunu séylemelerine kar-
sin, bizde, “Bu rivayetin isnadi gun gibi acik olsa bile,
bunun dogru olarak kabul edilebilir hicbir yani yoktur”
demekteyiz. Gergedi en iyi bi-
len de elbette yuce Al-
lah'tir.

Melek veya Melik

Simdi Bakara, (101 ve 102.) ayetlerinin metin ve ma-
nalarini, (102.) ayette gecen (Harut ve Marut) ile ilgili
olarak tefsirlerden yaptigimiz incelemeyi, (iki Melek
veya iki Melik) konusunu ele alarak bu arada incele-
memiz cercevesinde ayefte gegen (Sihir) ve (Fitne)
ifadeleri uzerinde de kisaca duracagiz. Rabbimiz séyle
buyurmustur:

(Zk;ii\\y‘}i;fﬁ\&,;;ljrg»uéimmx;;,,jy)ﬁia;wj
s e JJau\ 5 G 1,adls « opalag ¥ r@‘s fa sl ;\)ﬂm s
o I3 5 i a0 & el 15558 Sl 5505 fadl 538 s e
w\ﬁwu,uwa,wf»\wuwu,u,)u,uwu&uuml
b‘y“w)@MUJ"'J)J‘N‘J’“U)}J"L‘WOW;‘Q
Je4JLp‘ur.»\UJI)AJ&MJW\UVA,@LAQM}MQ;L\JI
bs4dag 1565 3 paadim 1558 B 205 B3 e a5 V))

(Allah tarafindan kendilerine, yanlarinda bulunani
tasdik edici bir el¢i gelince ehl-i kitaptan bir gurup,
sanki Allah’in kitabini bilmiyormus gibi onu arkalarina
atip ferkettiler. Stleyman’in hikumranhdi hakkinda
onlar, seytanlarin uydurup soylediklerine tabi oldular.
Halbuki Suleyman sihir yapip kafir olmadi. Lakin sey-
tanlar k&fir oldular. Cunku insanlara sihri ve Babil’'de
Harut ile Marut isimli iki melege indirileni 6gretiyorlar-
di. Halbuki o iki melek, herkese: Biz ancak imtihan icin
gonderildik, sakin yanlis inanip da kafir olmayasiniz,
demeden hi¢ kimseye (sihir ilmini) 6gretmezlerdi. On-
lar, o iki melekten, kari ile koca arasini acacak seyleri
ogreniyorlardi. Oysa buyuculer, Allah’in izni olmadan
hi¢c kimseye zarar veremezler. Onlar, kendilerine fayda
verenidegil de zarar vereni 6grenirler. Sihri satin alan-
larin (ona inanip para verenlerin) ahireften nasibi ol-
madigini ¢cok iyi bilmektedirler. Karsiliginda kendileri-
ni sattiklari sey ne kotudur! Keske bunu anlasalardi!)®

Konu ile ilgili olarak ibn Kesir'den bazi alintilar yapa-
cagiz. ibn Kesir tefsirinde Bakara (2/102.) ayetle ilgili
olarak su aciklamalara yer veriyor:

Hasan Basri'nin (rh) de soyledigi gibi, sihir Hz. Da-
vud’'un (a) oglu Hz. Stleyman (a) déneminden énce
de vardi. Bunun dogrulugunda herhangi bir kuskuya
yer yoktur. Cunku sihir olayl Hz. Musa (a) déneminde
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de vardi. Kaldi ki Hz. Suleyman, Hz. Musa’dan sonra
gelmistir. Nitekim yuce Allah, bir ayetinde soyle bu-
yurmaktadir:

B 6 Eag gl 3106 5] ot asg e 15 i e D ) 5
8 gt

(Musa'dan sonra israilogullarinin ileri gelenlerini gor-
medin mi? Nebilerinden/Peygamberlerinden birine,
“Bize bir hukumdar génder de Allah yolunda savasa-
lim” demislerdi.)®

Sonrasinda yuce Allah kissay! aktarirken devaminda
soyle buyuruyor:

(B i aale 2aadty AUl i s & s 355 )
(Davud da Caélat'u oldurdu. Allah ona/Davud’a hu-

kimdarlik ve hikmet verdi, diledigi ilimlerden ona 6§ -
retti.)™

ibrahim Halil'den (a) énce gelen Salih'in (a) kavmi,
Nebileri Salih’e: (u,fwdl e & L:ﬁ;) (Sen, olsaolsaiyice
buyulenmis birisin!)" demislerdi. Bu ayette gecen (.
u,fwdl) ifadesi, meshur kiraat acisindan mana olarak
(@};._;Jl 5») anlaminda olup bu da “buyulenmis, c¢ar-
piimislardansin” demektir.

Yice Allah'in (e 351 65 2l 01 0 palsg 15558 5 LA i85
T W Tk B sl e i Bs s Spile iy o0
,& %) (Lakin seytanlar kafir oldular. Clnku insanla-
ra sihri ve Babil'de Harut ile Marut isimli iki melege/
iki krala indirileni/iham edileni 6gretiyorlardi. Halbu-
ki o iki melek/melik, herkese: Biz ancak imtihan igin
gonderildik, sakin yanlis inanip da kafir olmayasiniz,
demeden hi¢ kimseye (sihir ilmini) 6gretmezlerdi.)"
mealindeki ayetin bu kismina gelince, konu, islam
alimleri arasinda tarfismalidir.

Kimileri ayetin (iki melege/krala indirileni/ilham edi-
leni) anlamindaki (&34 e J);'T L) ifadesinin basinda
yer alan (&) harfini,’ menfi/olumsuzluk anlaminda de-
gerlendirmislerdir. Nitekim imam Kurtubi, () harfini
menfi/olumsuzluk anlaminda bir kelime olarak deger-
lendirmekte ve bu harfin, menfilik anlaminda olanve bu
ayette, bu cimleden 6nce gegen (Slleyman kafir ol -
madi, kifre girmedi) anlamindaolan (bl 55 L3) cim-
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lesin-
deki
(&) harfi
Uzerine af-
fedildigini
ve dolayisiyla
bunun da anlam
olarak olumsuz
manada oldugu-
nu soylemistir. Cun-
ku ayette (Suleyman kafir olmadi) anlamindaki (L3
Slads 58) ctmlesinin hemen pesinden (xf { &l e}
1051 G5 i o001 6,0k 1,58 5bkdh 55051 ) (LAKIN
seyfanlar, insanlara sihir 6gretmekle kafir oldular. Ve
Babil-de Harut ile Marut isimli o iki melege/iki Melike
sihir indirilmedi) cimlesine yer verdi. Allah’in lanefine
ugrayasi su yahudiler var ya, onlar, Cebrail ile Mika-
il'in sihriindirdiginiileri surduler. Yuce Allah, boyle di-
yenleri bu konuda yalanladi. Dolayisiyla ayette gecen
(Harut ve Marut) isimlerini, ayette gegen (5 bLi/Sey-
tanlar) kelimesinden bedel yapmistir.

Devamladiyor ki: “Bu sahih bir degerlendirmedir. Clin-
kU kimi zaman gogul olan bir ifade, ikil bir manada kul -
lanilabilir. NitekimyUlce Allah'in: (Eger 6leninkardesleri
halde erkek ve kiz kardesler)anlaminda iki tarafi ifa-
de eder. Burada da durum bu ayetteki gibidir. Yada o
ikisinin, Harut ile Marut'un tabileri varsa veya ikisi, az-
ginliklarindan 6turd onlarin aralarinda bunu anlatiyor-
lardi, demektir. Buna gére cimlenin manasi: “Babil'de
Harut ve Marut, halka sihir 6gretiyorlardl” demektir.



Daha
sonra

ibn Ke-
sir diyor ki:
“iste  yorum
bakimindan
ayetin bu sekilde
yorumlanmasi daha
yerindedir ve daha
sahihtir. Buitibarla diger
goruslere iltifat edilmez.™

Resulullah (s), Allah tarafindan, Stleyman (a) hakkin-
da kendisine indirilen vahyi ve Davud'un (a) oglu Su-
leyman’in da, Allah tarafindan génderilen resullerden
bir resul oldugunu anlatinca Medine'de bulunan ya-
hudiler: “Siz Muhammed'in soylediklerine sasirmiyor
musunuz! Baksaniza o, Davud'un oglunun nebilerden
bir nebi/peygamber oldugunu ileri surtyor. Vallahi
Suleyman, bir sihirbazdan/buyutciden baskasi degil -
di” demeye basladilar. Clinku ylice Allah bu konuda su
ayetiinzal etmisti:

(ol 5 2 58 Ly S s Jle e 105 1,
1555) (Stleyman’'in huktmranligi hakkinda onlar, sey-
tanlarin uydurup soylediklerine tabi oldular. Halbuki
Suleyman sihir yapip kafir olmadi. Lakin seytanlar ka-
firoldular.)™

Kurtubi de ibn Abbas, ibn Ebza, Dahhak ve Hasan
Basri'den su rivayeti aktariyor. Adi gecen bu zatlar,
ayette (Lam) harfinin fetha harekesiyle (_ie J;’T L
X401 diye gecen ve (ikiMelege indirilene) anlaminda
olan bu ibareyi, (iki krala indirilene) anlaminda olarak:

59'.1]

(oSl e J;1 G3) seklimde (Lam) harfinin kesre hare-
kesiyle kiraat etmisleridir.

ibn Ebza diyor ki: “Ayette gecen ve (iki Melek) anla-
minda olan (Melekeyn) kelimesindeki (Lam) harfinin
kesre/esre harekesiyle (iki kral) anlaminda (Melikeyn)
olarak kiraat olunmasi, bu iki kralin veya hikimda-
rin ayni zamanda iki peygamber de olan baba ve ogul
Davud (a) ile Suleyman (a) peygamberler anlaminda
olacagidir.” imam Kurtubi de bu aciklamaya dayana-
rak diyor ki: “Bu durumda, ibarenin basinda yer alan (u)
mevsule/ilgi zamiri degil, nefiy/olumsuzluk harfiolur.”®

Selef ulemasinin ¢ogu, ayette sozkonusu edilen iki
melegin, gokten yere indirilen iki melek oldugu goru-
stnu savunmuslardir. Dolayisiyla o iki melegin yeryu-
zUne indirilmesiyle olanlar olmus, baslarina gelenler
gelmistir, demislerdir.

Gerci bu konuya dair Ahmed b. Hanbel tarafindan
Musned adli eserinde, merfu bir rivayet olarak, bir
hadise de yer verilmistir. O rivayete de burada yer
verecegiz. Bu rivayete gore konuyu degerlendirecek
olursak, bu rivayet ile meleklerin ismeti/masumiyetle-
ri, hata ve glinah islemezlikleri hakkinda sabit ve varit
olan deliller arasindaki tezati giderme ve aralarindaki
ortak noktayr bulma babinda soyle diyebiliriz: “Bu iki
melek ile ilgili durumu, bu konuda Allah’in ilmine ha-
vale ederiz ve bu olay, sadece bu iki melede has bir
ozelliktir’ deriz. Boyle dedigimizde de artik rivayetle
deliller arasinda bir celiski, bir tearuz ve tezat da kal-
mamis, ortadan kalkmis olur. Nitekim ylce Allah’in ilmi
noktasindan boyle bir durum, iblis hakkinda da cok
éncesinden gecmisti. Kaldi ki iblis ile ilgili olarak yuce
Allah: (O, meleklerdenidi) diye ayetlerinde bu gercegi
dile gefirmektedir. Yuce Allah soyle buyuruyor:

(i omebi] V) 15dsed 63V 1 pdse a8y S 3y5) (Bir zaman biz
meleklere: Adem’e secde edin! demistik. Onlar hemen
secde ettiler; yalniz iblis haric. O, diretti.)"”

iblis ile ilgili bu ve benzeri daha bircok ayet, buna de-
lalet etmektedirler. Simdi iblisin yaptiklari ile iki melek
olarak gecgen bu ikisinin yaptiklari dikkate alininca, bu
iki melegin yaptiklari yanlis ve hata, lanetli iblisin yap-
figinin yaninda ¢ok basit kalir."®
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imam Kurtubi, tefsirinde “Ali, ibn Mesud, ibn Abbas,
ibn Omer, Ka'bu'l-Ahbar, Stddi ve Kelbi'den” bu ri-
vayeti aktarirken, hadisin sendi sahih de olsa, hadis
merfu bir rivayet de olsa, konu hakkindaki gorusleri,
tartismalari dile getirmistir, diyerek bu konuya dikkat
cekmistir.

imam Ahmed b. Hanbel (rh) Miisned adl eserinde,
hadisi su isnad zinciri ile aktariyor ve diyor ki: Bize
Yahya b. (Ebi) Bukeyr, Zuheyr b. Muhammed, Musa b.
Cubeyr'den rivayetle bize hadis olarak aktardilar. O da
Nafi'den, Nafi, Abdullah b. Omer'den rivayetle hadis
olarak anlatt. Nafi'in dedigine gére Abdullah b. Omer,
Resulullah'tan (s) soéyle dedigini dinlemis/isitmis:
“Dogrusu Adem'i (a), Allah yerylzune indirdi. Melekler
dediler ki: Rabbimiz!

(6 80 235 Doy gcd s 46l By b dds (6 b Jasd
0548 Y L el ) (Bizler hamdinle seni fesbih ve seni
takdis edip dururken, yeryuzinde fesat cikaracak,
orada kan dokecek birini mi yaratacaksin? dediler.
Allah da onlara: Sizin bilemeyeceginizi herhalde ben
bilirim, dedi.)™

Melekler: Rabbimiz! Biz, “Ademogullarindan daha cok
sana karsl itaatkariz” dediler. Yuce Allah da meleklere
yonelik olarak: “Aranizdan bana meleklerden iki melek
getirin de, o ikisini yerylzune indirelim de bakalim ne
yapacaklar, gorun! Melekler de: ‘Rabbimiz, senin adi-
na yemin ederiz ki, Harut ile Marut, bu is icin bicilmis
kaftandirlar” dediler. Bunun Uzerine her iki melek de
yeryuzunde indirildiler. Her ikisine yonelik de beser
kadinlarinin en guzeli sekline donusturulen Zihre o iki

meledin yanina gelir. iki melek, ondan yararlanmak,
onunla beraber olmak isterler. Kadin/Zuhre de onlara:
“Vallahi, sizinle birlesmem mumkuin olmaz. Meger-
ki Allah’a karsi sirk iceren su ifadeleri kullanasiniz, o
zaman sizinle beraber olurum” der. Melekler: “Valla-
hi, biz, hicbir seyi asla Allah’a ortak kosmayiz” derler.
Bunun Uzerine Kadin/Zuhre onlarin yanlarindan uzak-
lasir. Bir muddet sonra kadin, kucaginda bir Sabi/bir
cocuk ile déner. Melekler yine onunla beraber olma
teklifinde bulunurlar. Kadin da: “Allah adina yemin ol -
sun ki, siz bu ¢cocugu oldurmedik¢e, ben sizinle bera-
ber olmam” diye soyler. O iki melek de: “Vallahi biz o
cocugu asla éldurecek degiliz” derler. Kadin tekrar gi-
der, bu defa elinde, icinde sarap bulunan bir kadehle/
sise ile doner. Melekler yine, onunla iliskide bulunma
teklifinde bulunurlar. Kadin/Zuhre: “Allah adina yemin
olsun ki, siz bu sarabi icmedikge ben sizinle birlikte
olmam” der. Bunun uzerine her iki melek de sarabi/
ickiyi icerler ve sarhos olup kendilerinden gecerler.
Bu arada kadinla cinsel iliskide bulunurlar, cocugu él-
durdrler. Melekler, sarhosluktan kendilerine gelince,
kadin o iki melege: “Allah adina yemin olsun ki, sizden
isteyip de yapmaktan kagindiginiz her ne var idiyse,
ikiniz sarhos olup kendinizden gectiginizde, istedikle-
rimin hepsini de islediniz” der. Bu olaydan sonra her iki
melek de isledikleri su¢ yuziinden dunyada azap gor-
mekle ahirette azap edilmek arasinda muhayyer bira-
kildilar. Harut ile Marut bunun Uzerine dunyada azap
edilmeyi sectiler.”®

Avyetle ilgili bu kissa séyle aktariimaktadir: “Seytanlar
sihir/buyu, ask ve benzeri seylerle ilgili filsimlar, se-
Killer ve buyl yontemlerini yazip, bunu da Hz. Suley-
man'in en yakin arkadasi, veziri ve katibi Asaf b. Ber-
hiya ftarafindan sanki onun Suleyman’in (a) agzindan
yazdiklariymis gibi gostererek, bunlari Stleyman'in
Tahti veya musallasi/namazgahi altina gomerler. Hz.
Suleyman bunlardan habersizdir. Allah, onun mulkd-
nu elinden c¢ikarincaya ve Suleyman vefat edene dek
onun bunlardan haberi olmadi.

Kelbi diyor ki: “Hz. Suleyman vefat edince, seytanlar
hemen 6nceden tahtin altina gémdukleri o sihir yon-
temlerini oradan meydana c¢ikardir. Halka doénerek:
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‘Iste Siileyman bu bilyiler sayesinde sizi buglne dek
idaresi altina almistir’ diye propagandaya giristiler.
Halk da onlari 6grenmeye koyuldu. Ancak israilogul-
larinin Allah igin hareket edenilim sahipleriile salihleri,
‘Boyle bir seyin Allah’in ilmi olmasindan Allah’a sigini-
nz' diyerek tepkilerini ortaya koydular. Yalniz ayakta-
kimindan olanlar, ‘iste Stuleyman’in sahip oldugu ilim
budur’ diyerek, onlari 6grenmek icin bu sihir bilgisine
yoneldiler. Nebilerinin kitaplarini yani peygamberleri-
ne gonderilen kitaplari hice saydilar ve bundan boyle
Hz. Suleyman’i koétllemeye, bunu yayginlastirmaya
calistilar. Nitekim hala gtinimiizde de yahudiler, isra-
ilogullarinin durumlari olsin, davranis ve fiilleri olsun
ayni sekilde devam etmektedir. Yuce Allah, Muham-
med'’i (s) Resul ve Nebi olarak gonderince, ona, Hz.
Suleyman’in beraatini dile getiren, onun bir buyucu,
bir sihirbaz olmadigini belirten bu ayetiinzal buyurdu.”

ibn Kesir'in (rh)?'yukarida verdigimiz rivayetleri olsun,
baska rivayetler olsun, tefsirinde ilgili birgok rivayet-
lere yer verdikten sonra asagida gorecegimiz gibi
ayetin tefsiri hakkinda su 6zeti sunuyor:

“Harut ile Marut kissasi hakkinda Micahid, Suddi, Ha-
san Basri, Katade, Ebu’l-Aliye, Zuhri, Rebi’ b. Enes,
Mukatil b. Hayyan ve daha baskalari gibi adlarini sa-
yamadigimiz Tabiun alimlerinden rivayetler yapilimis-
tir. Bu arada gerek mutekaddimin yani ¢cok énceden
gelip gecen alimlerinden gerekse muteahhirin, daha
sonradan gelen alimlerinden olan mufessirlerden ol-
sun bir¢oklari bu kissa ile ilgilenmigler ve eserlerine
almislar, haklarinda géris beyan etmislerdir. Ozetle
demek gerekirse konu hakkinda verilen tum bilgi ve
haberler, detay acisindan varip israilogullarina da-
yanir. Oysaki konu hakkinda sahih ve muttasil olarak
Resulullah’a (s) varip dayanan bir isnadi yoktur. Kaldi
ki, Resulullah’in (s) haber verdiklerinin famami, vahye
dayanir. O, hakkinda vahiy gelmeyen bir konuda s6z
soylemis biri olmadigi gibi séyleyecek biri de degildir.

Gorunurde Kur'an'in olayi sevki, aktarmasi, herhangi
bir sekilde bikkinlik veren bir uzunlukta olan bir kissa
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olmadigi gibi, fazla biraciklamaya da gerek duyulmak -
sizin kisa ve Ozet bir bilgi verilmistir. Ki bu da yuce Al-
lah’'in murat ettigi sekilde Kur'an'da buna yer vermistir.
Isin ic ylzun(, hakikatini de ancak yiice Allah bilir."22

Kadi iyaz da (rh), Harut ile Marut hakkinda su bilgi-
lere yer veriyor: "Konu hakkinda haber ehlinin/tarih-
cilerin anlattiklari ve mufessirlerin aktardiklarina, Hz.
Aliile ibn Abbas'in verdikleri haberlere yani o iki me-
legin kadina karsi olan sevgileri, Allah’'in o iki melegi
o kadinla imfihan etmesi, yaptiklarindan ve isledikleri
suctan oturu, sézkonusu iki melegin cezalandirilma-
lari ve sihir/buyl hakkinda gelen bilgilere gore, bil-
melisin ki -Allah sana rahmetiyle ikramda bulunsun-,
tum bu rivayet ve haberlerle ilgili olarak Resulullah’tan
(s) sahih olsun, sakim olsun hicbir sey rivayet olunmus
degildir. Gelen haberlerin famami, kiyas yoluyla olan
seylerden ibaret bulunmaktadir.

Bunlardan Kur'an'da yer alanlara gelince, manalari
hakkinda aslinda mufessirler anlasmazliga dusmus-
lerdir. Kaldi ki bu haberlerin bir kismi, Selef alimlerinin
bircogu tarafindan inkar edilmis, herhangi bir kabul
gormemistir. Aslinda bu haberler yahudi kitaplarindan
ve kaynaklarindan ve onlarin iftira ve uydurmalarin-
dan alinmistir. Kaldi ki konuya dair ilk ayetler, konu-
nun delilleriolarak bu meseleyi dile getirmistir. Burada
Hz. Stleyman’a iftiralar var ve onun tekfir edilmesivar.
Zaten kissa ¢ok blyuk ve igreng bir durumu da icer-
mektedir. iste biz konu hakkinda size bilgi sunacak ve
ayette s6zkonusu edilen anlasiimasi zor gibi gértunen
problemlerin Uzerindeki perdeyi de Allah’in izniyle
kaldiracagiz.">

Ibn Atiyye:
Bu rivayetlerin tamami zayiffir.
Hakfan uzakfir.
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Kadi iyaz bunlar sdyledikten sonra yapilan iffiralari
ele aliyor ve buiftiralari farkli bir sekilde birka¢ yonden
gecersizligin asilsiz olduklarini dile getirmis oluyor.

ibn Atiyye de kissa hakkindaki rivayetleri anlattiktan
sonra diyor ki: “Bu rivayetlerin tamami zayiftir. Haktan
uzaktir. ibn Omer'in aleyhinde olarak onun adi kulla-
nilmak suretiyle bu rivayetlere yer verilmistir.?*

Seyh Cemaluddin el-Kasimi de tefsirinde buna yer
vermis, ayni sekilde ibnu'l-Arabi, “Ahkamu’l-Kur'an”
adli eserinde buna yer verdigi gibi?® Kurtubi, (e-Cami’
Li Ahkami’l-Kur'an) adli tefsirinde buna yer vermistir.?
Kurtubi bu arada Ahmed b. Hanbel’in Musned 'inden

bazi rivayetlere yer verdigi gibi, farkli kaynaklarda yer
alan rivayetlerden de alintilar yapmistir. Ancak riva-
yetlerin tamami zayif olan rivayetlerdir. Gerci bu riva-
yetler sahih olan rivayetlerle olsun, melekler hakkin-
da, onlarin masum olduklarina dair kesinlesmis olan
kurallarla celisiklik géstermiyorlar. Ancak konu hak-
kinda imam Taberi, Sa'lebi ve Begavi suskun kalmislar
ise de gercek bundan ibarettir.?”

Notlar
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3. Sehavi, el_Makf‘Sld' h:1274, S:Aéz_’[’w“H?_ 19. Bakara, 2/30 Fahruddin Razi, Alusi, Zuhayli gibi zatlarin
rut_—I_VIarut ve Ziihre kissasi baslig ile gdrii- 20, Ebu Hatim b. Hibban “Sahih” adl ind tefsirlerine de basvurduk. Nitekim Elmali ve
lebilir : U Hatim b.riibban Sahih - adl eserinde Mevdudi'nin tefsirlerine de basvurduk. Ancak

Ha'san dan ve Siifyan dan,v Ebu Bek'r b. Sey- hemen hepsinde rivayetler ayni noktada dii-

4. Bakara, 2/30 be'den, Yahya b. Bukeyr'den bu ifadelerle giimlendiginden ve hepsi de nerede ise ayni

. ) . hadis diye aktarilan bu sézleri rivayet etmistir. rivayetlere yer verdiklerinden &tiirl, burada

5 Ayetlg |lg!l|_genlgﬂaragtlr_m_amm asagida, bu Bu, “Garib” bir hadistir. Ricalinin timd, Sahi- sadece Ibn Kesir tesirine yer vermis olduk.
konu icerisinde goreceksiniz. hayn yani Buhari ve Miislim’in kendilerinden Bu arada ibn Asur'dan da yaralandigimizi

i ibn Hacer Askalani. Fethu'l-Bari. Tip. 47 hadis rivayet ettikleri ricalden/ravilerdendir- belirtmeden gecmeyecegim. Ayrica ibn Asur

: h:5763. 3/2557 2558’ N ler. Ancak ravilerden Musa b. Cubeyr haric. tefsirinden de 6nemine binaen Grneklere yer
’ ' Bu da Ensar’dan Siilemf ailesindendir. Kendi- verecegiz. (Harun Unal)
P = : S i Ibn Abbas, Ebu Umame b. Sehl b. Hanif ten

7. Bitin bu farkli degerlendirmelerle ilgili kay- st ' i . .
naklar, maddenin bas tarafinda dipnotta gs- ve Abdullah b. Ka'b b. Malik'ten hadis rivayet ~ 22+ 1bn Kesir, Tefsir, 1/249-250
terildi. isteyenler o kaynaklara da bakabilirler. etmistir. Kendisinden de oglu Abdlisselam 53 ooy o5 Sifa Bi Tarifi hukuki Mustafa”

ile Bekr b. Mudar, Ziiheyr b. Muhammed, (2/853-859).

8.  Bakara, 2/101-102 Sa’'d b. Seleme, Abdullah b. Luhay'a, Amr b.
Haris, Yahya b. Eyyub rivayette bulunmus-  24. Ibn Atiyye, “el-Muharreru’l-Veciz" (1/420

9. Bakara, 2/246 lardir. Ebu Davud ve ibn Mace, Stinenlerinde o R )

10. Bakare, 2/251 onun rivayetlerine yer vermislerdir. ibn Ebi ~ 25-  lbnu'l-Arabi, Ahkamu’l-Kur'an, 1/27-30

. Bakara, ’ P T )

Hatim, bunlani “el-Cerh ve't-Ta dil' adli 5, 0 ieyriybi, el-Cami' Li Ahkami'-Kur'an,
eserinde zikretmis ve fakat konu hakkinda

11. Suara, 26/153 o 2/52
: herhangi bir aciklamada bulunmamistir.

12. Bakara, 2/102 27. Konu hakkinda bak Mahmud b. Hamza el-Kir-

Rivayet icin bak: Ahmed b. Hanbel, Miisned, mani, Lubabu’t-Tefsir, 1/369. Thk. D. Nasir b.

13. Nisa, 4/11 h:6178, 2/134; ibn Hibban, Sahih, h:1717; Siileyman el-Omer
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