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H k met yetkilileri taraf ndan ocuklara 
y nelik cinsel taci  su lar  kapsam nda 

yeni d enlemeler yap laca  ve ce a art r m na 
gidilece i komuoyu ile payla ld . Yasaman n su  
ce a konusunda ilkesel bir tutum sergilemek 
yerine, her yeni su la birlikte de i en, edilgen ve 
sadece ce a art r m na dayal  bir ce a siyaseti 
i lemesinin makul oldu unu d nm yoru . 

nl  Frans  filo of Montesquieu nun 
toplumsal yap n n bo ulmas yla ilgili olarak dile 
getirdi i, halk n kanunlara uymamas  ve halk n 
kanunlar taraf ndan bo ulmas  eklindeki 
tespitinin1 kanun yap c lar a s ndan dikkate 
al nmas  gerekti i kanaatindeyi . Örne in 

ocuklara y nelik cinsel istismarlar i in, farkl  
kesimler taraf ndan dillendirilen, idam ce as  

eklinde su  ce a uygunlu u g etilmeksi in 
yap lacak yanl  bir yasal d enleme, 
muhtemelen faili ma durunu ld rmeye sevk 
edebilecektir. Montesquieu konuyla ilgili Rus 
ve in yasalar ndan rnekler vererek su  ile 

ce a aras nda ahenk g etmeksi in yap lan yasal 
d enlemelerin fail davran lar ndaki etkisinden s  
etmektedir.2 Su  ce a siyaseti ayr  bir tart ma konusu 
oldu u i in burada detaya girmeyece i . 

ocuklara y nelik taci  olaylar  sonras nda toplumun 
farkl  kesimlerince y ksek sesle dile getirilen idam n 
geri gelmesi taleplerinin, M s r da yerel bir mahkeme 
taraf ndan ok say da ki i hakk nda alelacele al nan 
idam kararlar yla ayn  d neme rast gelmesi konuyla 
ilgili bir ger e in ortaya kmas na vesile oldu. Bir tarafta 

ocuklara y nelik taci ler sebebiyle idam n geri gelmesi 
talepleri, di er tarafta M s r daki haks  idam kararlar na 
hay r kampanyalar . Ayn  ki ilerin her iki kampanyan n 
i erisinde de yer alm  olmalar  u ak ihtimal de il. 
Asl nda bu durumu halk n adil olmayan ce a yasalar na 
kar  ortaya koydu u tepki ve sa duyu olarak da 
a klamak m mk nd r. Toplum bir ke  daha siyas  ve 
adil olmayan idam kararlar n n yan nda durmad  gibi, 

ellikle kasten adam ld rme ve cinsel taci  su lar  i in 
yasalarda ng r len ce alardan da memnuniyetsi li ini 
dile getirmi  oldu.

Bilindi i gibi yurt i inde e d nda ellikle ocuklara y nelik taci  su lar , ah i bir cinayet ya 
da ter r eyleminin sonras nda, to lumun farkl  kesimlerinden idam ce as  geri gelsin tale leri 
g ndeme gelir. Yine yle oldu e son d nemde ya anan ocuk ka rma e cinsel istismar 
olaylar n n hemen sonras nda de letin en yetkili ki ileri de d hil olmak ere, idam ce as  bir ke  
daha tart ma konusu oldu.
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dam Ce as  Geri Gelmeli mi

Toplumdaki beklentilerine ra men, T rkiye nin AB uyum 
s reci ve di er uluslararas  taahh tlerinden dolay  idam 
ce as n n geri gelmesinin teknik olarak kolay olmad  
bilinmektedir. S  konusu tart malar i erisinde, 
konunun u man  o u akademisyenin siyas  idamlar, adli 
hatalar ve cayd r c  etkisinin olmad  gibi gerek elerle 
idama kar l k, m ebbet hapis ce as ndan yana bir 
duru  sergiledi ine tan k olmaktay . Konunun sadece 
ce an n cayd r c l  a s ndan ele al nmas n  do ru 
bulmad m  belirtmekle birlikte, idam ce alar n n 
tarihi s re  i erisinde o unlukla korkutmak, sindirmek, 
toplumu emir ve itaate orlamak i in siyas  ama l  olarak 
kullan ld  eklindeki d nceye kat lmamak m mk n 
de ildir. 

T rkiye de 1920-2000 aras nda seksen y ll k evrede 
Meclisin kard  toplam 567 nfa  karar /Kanunu ile 
toplam 717 mahkûm i in l m ce as  karar  kar lm  
ve bunlar n 712 sinin ce alar  infa  edilmi tir. Ancak bu 
rakama, T rkiye B y k Millet Meclisi denetimi d ndaki 
stiklal Mahkemeleri nin karar yla idam edilenler d hil 

de il.3 1925 de esas olarak irticai faaliyetlere kar  
kurulan bu mahkemelerin en a  bin ki i hakk nda idam 
karar  kartt  ileri s r l yor.

Öne kan idam kararlar yla ilgili genel bir tablo vermek 
istiyoru : 

• eyh Said syan  sonras nda Diyarbak r daki ark 
stiklal Mahkemesi k sa s ren bir yarg lamadan 

sonra eyh Said ve 47 ayaklanma y neticisi 
hakk nda 28 Ha iran 1925 g n  l m ce as  
vermi  ve ce alar  ertesi g n infa  edilmi tir.

• Ha iran 1926 da yurt ge ileri kapsam nda 
bulundu u mir de Mustafa Kemal e kar  
yap lmas  tasarlanm , tarihe mir Suikast  
olarak ge en suikast giri imi ard ndan Ziya Hur it 
ve arkada lar  mir stiklal Mahkemesi nde 
yarg lan p idam ce as na arpt r lm lard r. 14 
Temmu  1926 da 14 ki inin idam ce alar  infa  
edilmi tir.

• 23 Aral k 1930 g n , mir in Menemen 
il esinde, retmen-yedeksubay Mustafa Fehmi 
Kubilay n bir grup taraf ndan ld r lmesiyle 
ba layan, Menemen olaylar  sonras nda, Divan 
Harp Mahkemesinde yarg lanan san klardan 28 i 
3 ubat 1931 gecesi Menemen de idam edilmi tir.

• 1920 1961 y llar  aras nda 11 i stiklal Mahkemeleri 
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taraf ndan olmak ere toplam 16 milletvekili 
idam edilmi tir.

• 27 May s 1960 Darbesi nden sonra darbe 
y netimi d neminde Ba bakan Adnan 
Menderes, D i leri Bakan  Fatin R t  Zorlu ve 
Maliye Bakan  Hasan Polatkan Y ksek Adalet 
Divan nda yarg lanm  ve idam ce as  alm lard r. 
Ce alar  17 Eyl l 1961 de infa  edilmi tir.

• 12 Mart 1971 Muht ras  da yar m darbe olarak 
nitelenmesine ra men 17 ki iyi idama 
g ndermi tir. 1971 in 18 Temmu u ile 28 
Temmu u aras nda -tamam  adli su lu- 14 
h k m infa  edildi. 12 Mart rejimin 3 infa  1968 
ku a n n nde gelen devrimcilerinden Deni  
Ge mi , Yusuf Aslan ve H seyin nan d r.  de 
6 May s 1972 de Ankara da idam edildiler.

• 12 Eyl l 1980 Askeri Darbesi nden sonra, 54 
ki inin idam ce as  Meclis te onayland  bunlar n 
50 si infa  edildi.4

Yukardaki tablonun d nyan n bat s  ya da do usu 
eklinde ayr m olmaks n di er lkeler i in de ok 

farkl  oldu u kanaatinde de ili . 1810 tarihli Frans  ce a 
kanununda otu  alt  su  i in, yine 18. yy n ba lar nda 
ngiltere de iki y den fa la su  i in l m ce as  
ng r lmesi5 bu konuda bir kir vermek i in yeterlidir. 

Tarihi s re  i erisinde tne karmak, bo gunculuk 
(fesad   yapmak vb. gerek elerle ld rmedi i halde 

ok say da ki i hakk nda idam ce as  verildi i bilinen 
bir ger ektir. S  konusu uygulamalar  me rula t rmak 
ad na dini kurum ve kavramlar n da istismar edildi i bir 
vak ad r.6 M s r rne inde tarih bir ke  daha tekerr r 
ediyor ve siyaset toplumu di ayn ad na ce a hukukunu 
ara  olarak kullan yor. Tamamen siyas  olarak ok 
say da ki i hakk nda verilen idam kararlar n  ba ka 
t rl  yorumlamak m mk n de il. Yine din adamlar  ve 
dini kurumlar haks  icraatlar  me rula t rmak i in ara  
olarak kullan l yor. Bilindi i gibi M s r da idam ce alar  
E her eyhinin onay na sunuluyor. Konuyla ilgili olarak 
Diyanet i leri ba kan  say n Prof. Dr. Mehmet G rme in 
E her eyhi Prof. Dr. Ahmad Al-Tayyib den idam 
ce alar n  onaylamamas  i in bir mektup7 ya d  da 
kamuoyunun malumu.

Makalenin ba l nda sorulan idam ce as  geri 
gelmeli mi?  sorusuna ce an n tarihi seyir i erisindeki 
uygulamalar  g  n nde bulunduruldu unda evet 

demek ok kolay de il. Zira idam ce as  kavram olarak 
su  ce a uygunlu u g etilmeksi in, o unlukla kasten 
adam ld rme su unun d nda siyas  gerek elerle 
al nan l m ce as  anlam  ta yor. Bu sebeple bi , 
Kur an da kasten adam ld rme su u kapsam nda 
yer verilen k sas ce as n n idam ce as ndan ay rt 
edilmesi taraftar y . Zira kasten adam ld rme su u 
i in ng r len k sas ce as  niha  ve orunlu olarak 
uygulanmas  gerekli bir ce a de ildir. Ma durun 
yak nlar na af, sulh gibi se enekler sunularak, l m 
ce as  ihtiyar  hale getirilmi tir. Bu y n yle k sas di er 
hukuk sistemlerinde ld rme su unun d ndaki e itli 
su lar i in de geri d n  olmaks n ng r len idam 
ce as ndan farkl l k g sterir. K sasta su tan birinci 
derecede etkilenen maktul yak nlar na tercih hakk  
(yetki  verilmesi,8 failin hayata d n  i in imk n 
sa larken ma durlar n da manev  olarak tatmin ve 
teskin olmalar na f rsat verir. Kur an n b t nl  
i erisinde d n ld nde l m ce as n n, ld rmeyen 
ki i i in verilmesinin m mk n olmad  anla lmaktad r. 
K sastan farkl  olarak su un ter r (hir be  kapsam nda 
ger ekle mesi durumunda konu toplumsal haklar 
(kamu  kapsam nda, af ve u la ma d ndad r.9 Son 
olarak kasten olarak adam ld rme su u kar l nda 

ng r len ce ay  a a daki ekilde ifade edebiliri .

Öl m ce as  sadece kasten adam ld rme su u i in 
verilir ve bu t r ad  su larda ce an n infa  maktul 
yak nlar n n talebine ba l d r.
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