Doc. Dr. ZEKI BAYRAKTAR Arastirma

Ist. Medipol Uni. Tip Fakiiltesi Ogretim Uyesi
zbayraktar@kitapvehikmet.com

HASAN el-BASRI’'NIN

SUNNET ANLAYISI
(KADER RiSALES| UZERINDEN)

Adem aleyhisselamdan son nebiye kadar hepsine Kitap ve Hikmet
verilmistir. Bunlar birbirini tasdik eden ve hemen hemen ayni icerige

sahip olan kitaplardir.

Bu yazimizda tabiin doneminin énde gelen alimlerin-
den olan Hasan el-Basri'nin (h.21-110) Kader Risalesi
adli eserini su iki acidan tetkik etmeye calisacagiz;!

1) Hasan el-Basri'nin stinnet anlayisi,

2) Hasan el-Basri’nin Nebi ve Resul kavramlarini kul -
lanma bicimi.

Boylece hem Hasan el-Basri'nin sahsinda tabiin do-
nemi alimlerinin sunnet anlayisini gérmus hem de bu
kavramin sonraki donemlerde nasil ve neden degisi-
me u@radigini anlamis olacagiz. Bu vesile ile Nebi ve
Resul kavramlarinin —sonraki donemlerde- nasil gol-
gelendigini ve dolayisiyla bu surecin birbiri ile nasil
paralellik arz eftigini de misahede edecegiz.

Hasan el-Basri, Kader Risalesi'ni hicri 75-86 yilla-
ri arasinda halifelik yapan Abdulmelik bin Mervan’in
kendisine gonderdigi bir mektuba cevap olarak yaz-

1 Tek niishasi Stleymaniye kiitliphanesinde bulunan bu risale 6nce H.Ritter tarafindan
1933'te Aimanya'da -Der islam, XXI 1933,s. 67-83 dergisinde-, ardindan Muhammed
Amére tarafindan Kahire’de ve Méacid Fahri tarafindan da Beyrut'ta yayimlandi. Ritter'in
nesri 1954'te Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesinden Liitfi Dogan ve Yasar Kutluay
tarafindan Tiirkge'ye cevrildi (AUIFD, Il/3-4 1954, s. 75-84). (Stileyman Uludag, T.D.V.
islam Ansiklopedisi, HASAN-I BASRI mad. istanbul 1997, c. 16 s. 292). Daha sonra
Mustafa Islamoglu tarafindan risalenin terciime ve serhi de yapildi (Hasan el-Basrinin
Kader Risalesi ve Serhi, Diisin y, istanbul, 2012). Calismamizi yaparken daha dnceki bu
terclimelerden ¢zellikle de bahsedilen bu son galismadan ciddi oranda istifade ettik. Ama
bu terclimelerin timinde konumuzla alakali olan Nebi ve Resul ifadeleri “peygamber”
seklinde cevrildigi (nebi-resul farkina dikkat edilmedigi) icin daha ¢ok risalenin aslini dik-
kate aldik. Bu vesile ile Hasan el-Basri'nin hazine degerindeki bu kiymetli eserini bir kez
de biz tetkik etmis olduk.

mistir.2 islam tedvin tarihinin ilk yazili eserlerinden biri
olan ve buglin tek nishasi istanbul’da bulunan bu ri-
sale,® bizlere, Hasan el-Basri’nin sahsinda ilk neslin
oncul sahsiyetlerinin nasil bir sinnet anlayisina sahip
oldugunu, daha dogrusu, vahyin insa eftigi bir aklin
nasil isledigini acik ve net bicimde géstermektedir.

Muellifi ve 0zellikle de ait oldugu donem dikkate alin-
digi zaman bu risalenin bizim i¢in ne kadar bayuk bir
hazine degerinde oldugu fartisilamayacak kadar acik
olan bir husustur. Cunku bu risale tedvin-tedeyyun
doéneminin basina aittir. Ama asil énemlisi gunimuze
intikal eden resmi goéruslere aykirn ve fakat Kur'an ile
mutabik gorusler ihfiva etmektedir. Cunku bugun bize
intikal eden dini goruslerin onemli bir bolimu Emevi/
Abbasi doneminde kurumsallasan resmi goruslerdir.
Zaten bu resmi goruslerin infikali saglanmis ama aksi
gorusleri ihtiva eden eserler sistematik olarak imha
edilmistir.5 Bu bakimdan hicri 1. Asir gibi oldukca er-
ken bir doneme ait ona ve de Kur'an'la birebir mutabik
bulunan bu risalenin bize ulasabilmis olmasi Allah’in
bir Itfu olmalidir.

Burisale, halifenin mektubuile birlikte foplam 7 sayfa-

2 islamoglu, age, s.11

3 istanbul Silleymaniye Yazma Eser Kitiphanesi, Fazil Ahmet Pasa Koleksiyonu
(297.4/0001589-039)

4 islamoglu, age, s.13

5 Bu konuda, bu makalemizin devami niteliginde miistakil bir calismamiz daha olacaktir.
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dir. Hasan el-Basri'ye ait olan bélumler ise foplam 5,5
sayfadir (1. Sayfada 9 safir, 2, 3, 4, 5 ve 6. Sayfalarda
35 satir, 7. Sayfada ise 6 satir olmak Uzer toplam 186
safir). Hasan el-Basri, bu 5,5 sayfalik risalesinde yuz-
den fazla ayet nakletmistir (90 yerde 105 ayet). Yani
sayfa basina ortalama 16-17 ayet naklederek adeta
kendisini degil ayetleri konusturmustur. Yaphigr tim
yorumlarini bu ayetlere dayandirmistir. Ve en 6nemlisi
ayet haricinde hicbir bir rivayet nakletmemistir.

Onun bu yaklasimi —risalesi incelenince de anlasila-
cagi uzere- Allah’in Kitabi ile Resulun sunnetini ayirt
efmemesinden yani sunneti Kur'an olarak algilama-
sindan kaynaklaniyordu. O, sunnet deyince Kur'an’,
Kur'an deyince sunneti kast ediyordu. Yani “Kur'an
ve Sunnet” degdil "Kur'an/Sunnet” algisina sahipti. Ve
dahi ashabin yaklasiminin da bdyle oldugunu soylu-
yordu. Simdi bu hususu onun risalesinden konu ile il-
gili bazi cumleleri birlikte okuyarak bizzat musahede
edelim;

Once halife Abdiilmelik bin Mervan'in ona ne yazdigini
gorelim. Halife Abdulmelik bin Mervan, Hasan el-Bas-
ri'nin kader konusundaki goruslerini kast ederek ona
soyle soruyor;

“Séziln 6zu; Md’'minlerin Emiri, senden gelen bu gérasu
reddetti/bu séze inanmadi. Derhal bu gérustnt ve bu
iste neye dayandigini yaz! Bu gordsu Allah Resul’inin
(as) ashabindan gelen bir rivayetten mi aldin, yoksa
kendi re’'vince mi bu gortse vardin, yoksa Kur'an'in tas-
dik ettigi bir hikme miulastin?’

Bunun Uzerine Hasan el-Basri de halifeye soyle cevap
veriyor;

“... Allah seni islah etsin ey MU’'minlerin Emiri! Dogru-
su biz, Allah’in emri ile emel eden, hikmetini gbzeten ve
Resulullah’in (s.l.a.m. ve alihi) stinnetine tabi olan se-
lefe yetistik.® Onlar, hakki inkar etmez ve batili da hak
gostermezlerdi, Rabbin kendi nefsine isnad ettiginden
baska bir seyi Rabbe nispet etmez ve Allah’in kullarina
karsi Kitabinda gésterdigi delillerden baska delil getir-
mezlerdi.””

Goruldugu Uzere Hasan el-Basri, ‘Biz Allah’in emriiile
emel eden, O’nun hikmetini g6zeten ve Resulullah’in
stinnetine tabi olan selefe —yani ashaba- yetistik’ di-
yor. Ve ardindan da onlar ‘hakki inkar etmez, batili
hak géstermez, Rabbin kendi nefsine isnad ettiginden
baska bir seyi Rabbe nispet etmez ve Allah’in kullarina
karsi Kitabinda gésterdigi delillerden baska delil ge-
tirmezlerdi’ seklinde tanimliyor.

Yani ‘onlar Resullin stinnetine fabi olurlardi’ dedigi as-
hap icin ‘onlar Allah’in Kitabindan baska delil getir-
mezlerdi’ de diyor. Dolaysiyla Resulin stnnetine tabi
olmayi/sunneti, Kitap haricinden bir sey olarak degil
fam aksine fumuyle Kitaba dayanmak, daha dogru-
su Kitaptan baska bir delile dayanmamak olarak tarif
ediyor. Ve bu tarifi de —biz onlara yetistik dedigi- as-
habin davranisi uzerinden érneklendiriyor.

6 Risale, s.1, satir 6

7 Risale, s.1, satir 7
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Demek kiHasan el-Basri’'nin sahsinda ilk neslin sinnet

anlayisi boyle idi. Yani Resullin stnnetine tabi olmak,
Allah’in Kitabina dayanmak ve Kitaptan baska bir deli-
le dayanmamakti. "Kitap ve Sunnet” diye iki farklialgi
degil "Kitap/Sunnet” seklinde tek bir algi vardi. Canku
Resulun sunnetiile kast edilen Allah’in Kitabr idi. Veya
sunnet ile Kitap es anlamli kullanilirdi. Zira bu kitabi
getiren Resuldu. Resul denilince getirdigi Kitap, Kitap
denilince de onu getiren Resul algilanirdi. ‘Muhammed
ne séyluyor?’ sorusu ‘Muhammedin getirdigi ayetler ne
soyliiyor?’ manasina gelirdi. ifade edilsin veya edil-
mesin, ‘Muhammed ne soyllyor?’ sorusuile kast edilen
sey Muhammed as'in Resul olarak getirdigi/soyledigi
sozler yani onun Allah'tan getirdigi ayetlerdi.®

Ik neslin stinneti Kur'an ile esitleyen bu sahih stinnet
anlayisi ile sonraki nesillerin stinneti Kur'an harici ri-
vayetlere indirgeyen klasik sunnet anlayisi arasinda
muazzam bir farkin bulundugu aciktir. Bu radikal de-

8 Aslinda bugiin bizim Nebi-Resul farki nedeni ile Kur'an'dan égrendigimiz bu hususu, kla-
sik siyer bilgisinden ve hatta bu siyer bilgisini sinemaya aktaran filmlerde bile gérebiliriz.
Bunun igin sadece Gagri filminin bazi sahnelerine bakmak dahi yeterlidir. Orek olarak;
https://www.youtube.com/watch?v=YdGX5FUnzhs

gisim (tahrif!) nasil meydana geldi? Bu surecte hangi
faktorler rol oynadi? Bunun ipuglarini Abdulmelik bin
Mervan'in dénemin halifesi olarak Hasan el-Basri'ye
g6nderdigi bu tehditkar mektubunda bile gérmek
mumkundudr. Ama biz bu konunun detaylarini baska bir
yaziya erfeliyor ve tekrar konumuza (Hasan el-Bas-
ri'nin risalesine) donuyoruz;® O sdyle diyor;

“Seleften hi¢ kimse bu s6zu inkar etmemis ve bu konu-
damdinakasaya girmemisti. Onlarin hepsibu konuda tek
bir fikir tzerinde mdttefiktiler. (Ama simdi) Biz kalkip da
bu gortsu orfaya atmissak, bu ancak, insanlarin Allah’in
insanin zatina kulluga asla mani olmayacagi gercegini
inkar etmeye baslamalari, saptirici hezeyanlara ve bi-
yuk gunahlara yonelip, Allah’in Kitabini tahrif etmeleri
yliziindendir.” Oysaki Allah’in dini kuruntuya gére de-
gildir. Ytice Allah séyle buyurmustur: Bu is ne sizin ku-
runtunuza gére ne de kitap ehlinin kuruntusuna gére
olur; her kim kétiillik islerse, onunla cezalandirilir.
(Nisa 4/123) Allah’in Kitabindan bir delile dayan-
mayan her géris bir sapmadir.” Allah sdyle buyurdu:
Haydi eger dogru sézllyseniz, getirin delinizi. (Ka-
sas 28/75) Yani, keyfinize goére uydurup Allah’a nispet
ettiginiz konularda: Sonunda onlar bilecekler ki, ha-
kikat Allah katindadir. Ve uydurup da Allah’a isnat

9 Bu mektup hicri 75-86 yillari arasinda yani hadislerin tedvinine yaklasik 20 yil varken ya-
zildr. Glinkii resmi hadis tedvin calismalari Emevi halifesi Omer bin Abdiilaziz déneminde
(h.99-101) basladi. Yani bu risale yazildigi zaman Emevi sultanlarinin tedvin-tedeyyun
stirecine etkileri hentiz yeni basliyordu. Ama bu siire¢ hadislerin tedvin siirecinde daha
da belirgin hale geldi. Emevi déneminde baslayan ve Abbasi donemindeki Mihne/karsi
Mihne olaylari ile hizlanarak Selguklu dénemine kadar devam eden bu stirecin sonunda,
gliniimuize kadar intikal eden resmi/hakim bir din anlayisi ortaya cikti. Mihne olaylari son-
rasinda basta Mu'tezili alimler olmak (izere bu anlayisa aykiri tezlere sahip tiim alimler
stirglin edilirken eserleri de sistematik olarak imha edildi. Oysa Mu'tezili alimlerin gogu
ya bir Kuran tefsiri ya da Kur'an ilimleriyle ilgili bir kitap yazmisti. Ama isimleri ibn Ne-
dim’in el- Fihristi ile (ibn Nedim, el-Fihrist, s. 201-222) diger tarih kitaplarinda yer alan bu
yiizlerce eser ne yazik ki bugiin bizlere ulasamadi. Giinkii imha edildiler. Omek olmasi
kabilinden, sadece Mustafa Bilgin'in doktora tezinde listelenen Hicri 1, 2, 3, 4, 5 ve 6.
asirdaki Mutezili mifessir sayisi —sirasiyla- 4, 15, 25, 17, 4'iir (toplam 66 miifessir). Ama
bunlarin iginde bize intikal eden sadece h.6 asra yani son déneme ait olan Zemahseri'nin
el-Kessaf adli eseri oldu. Bunun haricindeki hicbir eser bize ulasamadi (bu konuda daha
detayl bilgiler igin bkz: Mustafa Bilgin, Tefsirde Mu'tezile Ekoli, basilimamis doktora tezi,
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlist, Tefsir-Hadis Anabilim Dali, Bursa, 1991;
Mehmet Azimli, islam’in Ozgiirliikgii Yorumunun (Mutezile) Iktidarla imtihani, islami Yo-
rum Dergisi (e-dergi), 2011; Mustafa Oztiirk, Kur'an'in Mu'tezili yorumu, Ankara, 2014,
s.10-25; Hiiseyin Hansu, islam dustincesinin éncli okulu: Mu'tezile, Bilge Adamlar Dergisi,
2008,Say1:19-20).

10 Risale, s.2, satir 3

11 Risale, s.2, satir 4
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ettikleri seyler, onlarin gozii 6ninden kaybolacak -
lardir. (Kasas 28/75)

Goruldugu uzere Hasan el-Basri burada da ¢ok net
olarak Allah’in Kitabina dayanmayan her gérusu bir
sapma olarak niteliyor. O, Kitabi bir delile dayan-
mayan fum gorusleri hezeyan olarak niteledigi gibi
bu gorusleri dile getirenleri de ‘onlar Allah’in Kitabini
tahrif eftiler’ ifadesi ile Kur'an'i tahrif etmekle suclu-
yor. O'nun Kiftabin fahrifi konusundaki bu goértsunun
de ‘Kur'an'in tahrif edilmedigi/edilemeyecedi’ sek-
lindeki hakim anlayistan farkh oldugu gorulmektedir.
Zira geleneksel goruse gore Kur'an tahrif edilemez.
Cunku —gelenekte- Kitabin tahrifi ile kast edilen/an-
lasilan lafizlarin tahrifidir. Kur’an'in lafzi elbette ki ko-
runmus ve fahrif edilmemistir. Edilemez de (Hicr 15/9)
Ama Hasan el-Basri, Kitabin, Kitaba dayanmayan yo-
rumlarla tahrif edildigini soylemistir. Onun yasadigi
doénemde yani Kur'an’in ntizulunden kisa bir sure son-
rasina tekabul eden hicri ilk asirda bile boyle bir tahrif
yapilabilmis ise sonraki donemlerde yapilan fahrifin
boyutlarini tahmin etfmek glc¢ olmasa gerektir!

Hasan el-Basri, risalesinde slrekli olarak ayetlerden
deliller getirdigi gibi muhatabi olan halifeyi de su cum-
leleriile strekliolarak Allah’m Kitabina davet ediyor;

Artik ey Md’'minlerin Emiri, Allah’in kaza ve hukmdint
bilmeyenlerin hevai dustncelerini birak da, sana oku-
nan Kitabi anlamaya calis.”? Allah buyurdu ki: iste yasa
budur: Allah bir topluma bahsettigi nimeti, o toplum
kendilerinde olani degistirmedikce asla degistir-
mez. (Enfal 8/53)

“Iste bu, ey Md’minlerin Emiri, Allah’in konustugu kita-
bidir; Allah’tan daha gtizel sézli kim olabilir. ... '

“Ve ey Md’'minlerin Emiri, sakin Allah’in kitabina tepe-
den bakma, onun cizgisine gel, onu olmayacak sekilde
te'vil ederek tahrif etme! ... "4

Allah’inKitabrkaranliganazarannur, 6lime nazaran ha-

12 Risale, s.2, satir 6,7
13 Risale, s.2, satir 16
14 Risale, s.2, satir 20,21
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yattir. Allah kullari igin Kitaplar ve Resullerden baska
delil birakmamistir. Ta ki: Helak olacak olan bir delil
ile helak olsun, yasayacak olan da bir delil ile yasa-
sin. (Enfal 8/42).

Géruldugu uzere o delillerini daima Kitaptan getirmis
ve muhatabini da daima Kitaba davet etmistir. Peki o
bu son paragrafta gecen “Kitaplar ve Resuller” ifadesi
ile neyi kast etmis olabilir? Acaba ona gére Resul Ki-
taptan farkli bir delil miidi? E§er 0yleyse neden daima
Kitaptan delil getirdi de hi¢c Resulden delil getirmedi?!

O’nun buraya kadar 6zetlemeye c¢alistigimiz Kader Ri-
salesi'ndeki tUm sozleri —ve daha da énemlisi sergi-
ledigi tavir- butuncul olarak incelendiginde de agik-
¢a gorulecegi Uzere, Hasan el-Basri, Kitap ve Resul
ifadesi ile asla iki farkl otoriteyi/delili kast etmiyordu.
Cunku o;

1)Ashabin, Allah’in Kitabindan baska bir delil getir-
medigini, 2)Allah’in Kitabina dayanmayan her goru-
stn sapkinlk oldugunu séylemis ve 3)kendisi de 5,5
sayfalik risalesinde tum delillerini kitaptan getirmisti.

15 Risale, s.2, satir 26,27



Arastirma

Doc. Dr. ZEKI BAYRAKTAR

4) Ve bu risalesinde yuzden fazla kitaptan delil gefir-
digi halde baska bir delil (rivayet/hadis) getirmemisti.
5)Ve en dnemlisi -‘onlar Resulln stnnetine tabi olu-
yorlardi’ dedigi- ashabin da boyle yaptigini soylemisti.
Kisaca o Resulln sunnetine tabi olmayi yalnizca Kitabi
delillere dayanmak (ve hatta baska delillere dayan-
mamak) olarak farif etmisti.

Sunneti boyle tarif eden ve bdyle davranan biri ‘Allah
kullari icin Kitaplar ve Resullerden baska delil birak-
mamistir’ ifadesi ile Resulu Kitaptan baska —ilave- bir
delil olarak algilamis olabilir mi? Bu mumkun degildir.
CuUnku aksi bir kabul onun adina buyuk bir ¢eliski olur-
du. O halde Hasan el-Basri neden risalesinde Kitap ve
Resul ifadesini kullaniyor?

Bunun cevabini risalenin ilk cumlelerinden ifibaren
bulmak mumkuandur. Clnku o -birazdan kendi cum-
lelerinden de orneklerle gosterilecegdi Uzere- Resul ve
Nebi ifadelerini tipki Kur'an gibi baglamina uygun bi-
¢imde kullaniyordu. Yani o Kitap ve Resul ifadelerinide
bu baglamda kullanmisti. Ama bunun fark edilebilmesi
icin elbette ki dnce —Hasan el-Basri gibi- Kur'an'daki
Nebi-Resul farkini gérmek/algilamak gerekirdi.

Yani Hasan el-Basri, Resulin slUnneti ifadesi ile Al-
lah’in Kitabini kast ettigi (iki farkli seyi kast etmedigi)
gibi Kitap ve Resul ifadesiile de iki farkli seyi kast edi-
yor degildi. O’'nun “Kitap ve Resul” ifadeleri Kur'an'da-
ki “Allah ve Resul”veya “Allah ve Ayetleri”(9/65) ifade -
lerine benziyordu. Nitekim onun risaledeki su ifadeleri
de bu hususu teyit ediyor;

“Eger is onlarin yorumladi§i gibi olsaydi, (Allah’in) Ki-
faplarinin ve Resullerinin hicbir manasi kalmazdi. Ve
Resullerinin kavimlerini takvaya davet etmeleri ve iyilige
fesvik etmeleri hicbir mana ifade efmez ve —bu davetin
onlara- biryararidaolmazdi. Fakatisin dogrusu, onlarin
dusdnduiginden baskadir.”®

Géruldugu uzere o burada da Allah’in Kitaplari ve Re-
sullerinden bahsetmekte ama bunu Kitap ve Resul
seklinde iki farkl otoriteyi/delili ifade kasti ile yapma-

16 Risale, s.4, satir 16,17
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) maktadir. Cunkl cimlenin devaminda ‘daveti yapan

' Resuller’ ifadesi ile delili teklestirmektedir. Yani Kitap

I ile onu getiren/tebli§ eden Resull, Resul ile de onun

Al getirdigi Kitabi, dolayisiyla Kitap ile Resulu, Resul ile
m de Kitabr kast efmektedir.

Eger o ‘Allah kullari i¢in Kitaplar ve Resullerden baska

1 delil birakmamigtir’ ifadesi ile biri Kitabin sézleri (ayet-
ﬁ ler) digeri de Resulin sozleri (hadisler) olmak uzere
: iki farklr delili kast etmis olsa idi, herkesten once bas-
3 13 bizzat kendisi Resulll yok saymis/reddetmis duru-

S ma dusmus olacaktl! Cunku o risalesinde yuzden fazla
ayet naklederek tum delillerini Kitaptan getirmis ol-
dugu halde Resulden tek bir fane dahi delil (hadis?)
nakletmemis olacakt.” Hatta ‘onlar sadece Kitaba da-
yaniyordu, Kitaptan baska bir delil getirmiyordu’ dedigi
ashab icin de ayni nitelemeyi yapmis, yani ashabi, Re-
sullyok sayan bir faviricinde gostermis olacakti. Oysa
o ‘Kitaptan baska bir delil getirmezlerdi’ seklinde tavsif
ettigi ashab igin, ‘onlar Resultin stnnetine tabi oluyor-
lardr’ diyor. O'nun ashabi tarif eden asil ifadesi budur.
Zira o bu ifade ile ashabi ‘efradini cami, agyarini mani
bir sekilde tavsif etmistir. Cunku bu ifade ashabin

stnnete tabi olmak icin ne yaptigini da ne yapmadigini
da bildirmektedir.

Dolayisiyla onun Kitap ve Resul ifadesi ile kast ettigi,
Resulun getirdigi Kitaptir. Aksi bir kabul hem kendisini
hem de ashabi Resull yok sayan bir konuma dusur-
mus olur ki bunun akla ziyan bir durum oldugu aciktir.

Risale’'deki Nebi ve Resul ifadeleri

Simdi Hasan el-Basri’nin Nebi ve Resul ifadelerini ri-
salesinde —tipki Kur'an gibi- nasil baglamina uygun
bicimde kullandigini birlikte gorelim. Ama bunun igin
once Kur'an'in Nebi ve Resul kelimelerine yukledigi

17 Hakikatte ise o nebi-resul farki nedeniyle tim delillerini Resulden getirmis oldu. Giinki
o nebi-resul farkina vakifti. Ve bu kelimeleri baglamina uygun bigimde kullaniyordu. Ne-
bi-Resul farkina vakif olamayanlar Kur'an'daki Allah ve Resul ifadelerini iki farkli otorite
seklinde algiladiklar gibi elbette ki Hasan el-Basri'nin Kitap ve Resul ifadelerini de bdyle
algilayacaklardir. Giinkii Hasan el-Basri nebi-resul farkina vakifti ve bu kelimeleri tipki
Kur'an gibi baglamina uygun bigimde kullaniyordu.
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vasiflari (nebi-resul farkini) kisaca ¢zetleyelim ki Ha-
san el-Basri'nin bu kelimeleri bu baglama uygun bi-
¢imde kullanip kullanmadigini anlayabilelim:

Kur'an’a gore tim Nebiler Kitap almis ve aldiklari bu
Kitabl Resul/El¢i olarak teblig etmislerdir. Bu bakim-
dan tum Nebiler, Nebi-Resuldur. Nebilik onlarin unva-
ni, Resulluk ise gérevleridir. Kur'an, vahyi/kitabi teblig
ederken onlari Resul olarak niteler. Resuller asla hata
yapmazlar. Ama onlar kitabi teblig etmedikleri hallerde
—Nebi olarak- hata yapabilirler. Nitekim onlarin Ku-
randa zikredilen bazi hatalari nedeniyle ‘Ey Nebi/Nebf’
hitabi ile ikaz edildikleri ayetlerle sabittir. Ama onlar
Resul vasfi ile hi¢ ikaz edilmemislerdir. Clnku Resul
olarak sadece vahyi/kitabi teblig edeler ve bu gorevi
yaparken de asla hatayapmazlar. Kur'an'initaati —-Nebi
icin degil de- Resul igin istemesinin hikmeti de budur.
Cunku teblig/davet gorevi Resule yuklenmigtir.'

Simdi Hasan el-Basri’nin risalesinden Nebi ve Resul
kelimeleri gecen cumleleri birlikte inceleyelim. Once
icinde Resul kelimesi bulunan ctimlelere bakalim;

“... Allah seni 1slah etsin ey Md’minlerin Emiri! Dogrusu
biz, Allah’in emrini tutan, hikmetini gézeten, Resulul -
lah’in (s.l.a.m. ve alihi) slinnetini tatbik eden selefe ye-
tistik.™ ...Onlar, Allah’in kullarina karsi, onun Kitabinda
getirdigi delillerden baska delil getirmiyorlardi.”®

“Allah’in Kitabr karanliga nazaran nur, 6lime nazaran
hayattir. Allah kullari icin Kitaplar ve Resullerden bas-
ka delil birakmamistir. Ta ki: Helak olacak olan bir
delil ile helak olsun, yasayacak olan da bir delil ile
yasasin. (Enfal 8/42)%

“Onlar Allah’in su s6zlnl de minakasa konusu edi-
yorlar: (Allah’in) izni olmasaydi, hi¢bir insan imana
gelemezdi. (Yunus 10:100). Ayetteki izin, ‘dzgur bi-
rakma'dir; kisiyi imanda 6zgur birakan, o insana, imana
girme glcu vermis olur. O séyle buyurdu: Zira Biz her

18  Bu konuda daha detayli bilgi i¢in bkz: Zeki BAYRAKTAR, Kur'an ve siinnet ama hangi
siinnet, Siileymaniye vakfi yayinlari, Istanbul, 2015

19 Risale, s.1, satir 6
20 Risale, s.1, satir 7
21 Risale, s.2, satir 26,27

Resuli, Allah’in izni dahilinde sadece kendilerine ita-
at olunsunlar diye génderdik. (Nisa 4/64) Kendilerine
itaat edilsin diye, énce Resuller gonderip sonra kullarini
itaatten engellemek Allah’a yakismaz.”??

“Eger is onlarin yorumladi§i gibi olsaydi, (Allah’in) Ki-
taplarinin ve Resullerinin hicbir manasi kalmazdi. Ve
Resullerinin kavimlerini takvaya davet etmeleri ve iyilige
fesvik etmeleri hicbir mana ifade etmez ve —bu davetin
onlara- bir yarari da olmazdi. Fakat isin dogrusu onlarin
dusindigunden baskadir.”?

“Ayni sekilde Allah, Allah Resullii ile sefere ¢cikmayan
munafiklarin yol mesakkati nedeniyle sefere katiima-
yacaklarini biliyordu.”?*

“Artik bu gorust sen de nefsine anlat ey Mu'minlerin
Emiri! Asla séyle deme: “Allah kullarina yasakladigi
seyleri, onlara yine o takdir etmistir... Onlara énce em-
retmis, sonrada emriniyerine getirmelerine maniolmus-
fur... Onlarakaza ve kaderkildi§i seylere ragmen (onlari
davet eden) Resuller géndermis, sonra da asmalar
mumkdun olmayan engeli asip da davefe icabet e(deme)
diler diye, sonsuza kadar onlara azap etmistir/edecek-
tir’ (aslabdyle deme!) Allah, bu tir zalimlerinisnat ettik -
leri seylerden beridir, O mutlak ylice essiz buydkftur."?®

Simdideicinde Nebi kelimesi gegen cimlelere bakalim;

Hatta O, De ki: Eger ben sapmissam kendi aleyhine
sapmis olurum, yok hidayete ermissem, Rabbimin
bana bahsettikleri sayesinde ermis olurum. (Sebe
34/50) diyerek, hidayeti Zatina, sapmayi ise Nebisine
atfetmistir. Ne yani ey Md’'minlerin Emiri, sapmanin Mu-
hammed’den (s.l.a.m. ve alihi) olabilecegine razi olur-
sundaayniseyinbizimiginolmasinaraziolmaz misin?"%

OnlarAllah’in sukelaminidatartismakonusu yapiyorlar:
Eger Allah dileseydi, onlarin hepsini hidayet Gizerin-
de toplardi; su halde asla cahillerden olma! (En’am

22 Risale, .3, satir 28,29
23 Risale, s.4, satir 16,17
24 Risale, s.5, satir 27

25 Risale, s.6, satir 21,23
26 Risale, s.2, satir 17-19
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6/35) Bu, miisriklerin islam’a girmemelerinden dolayi
uzuldagda igin, Allah’in Nebisine ettigi sitemdir. Bu me-
yanda Allah séyle buyurdu: Demek sen kalkip, -bu
kitaba inanmamalari durumunda- onlarin verdigi
tepkiler lizerine kizip kendini helake siiriikleyecek -
sin. (Kehf 18/6) Allah Nebisine kudretini haber ver-
mektedir..."%

“Ayni sekilde, onlar béyle dustinmekle soyle demis
oluyorlar: ‘Allah, kendisine helal olan bir seyi Nebisine
haram etmeyi kaza ve kader kildi, sonra da futtu kaza ve
kader kildigi bir seyi yapmasindan dolayi onu su ayetle
kinadi: Ey Nebi! Allah’in sana helal kildigini nigin ken-
dine haram kildin? (Tahrim 66/1) Yine, sunu da demis
oluyorlar: ‘Allah Nebisine dnce (izinverme) isinikaza ve
kader kilip ardindan buna izin vermis, sonra da bundan
dolayionu su ayetle kinamistir: Allah seni affetsin! Ni-
¢inonlara izin verdin? (Tevbe 9/43) Hafa eden Nebi-
lerden higbiri, asla hatasini Rabbine nispet etmez, hepsi
hatasini mutlaka kendinefsine nispet eder.”?

Goéruldugu uzere Hasan el-Basri, tipki Kur'an gibi,
febligi/daveti ve itaati Resule 6zgulerken yaniimayi ise
-Resule degil- Nebiye atffediyor. Ve Kitabin yaninda
Resull zikrederken, sunneti de ‘Resulullah’in stnneti’
seklinde ifade ediyor. Yani Nebi ve Resul kavramlari-
ni Kur'an baglamina uygun bicimde kullaniyor. Bu iki
kelimeyi asla rastgele kullanmiyor. Bazi cumlelerinde
de ‘Muhammed (a.s.l.a.m.)’ ifadesini kullaniyor.?® Ama
bunlari da —rastgele degil- baglamina uygun bigimde
kullaniyor.

Hasan el-Basri'nin Nebi-Resul konusundaki bu yak-
lasimi Kur'an ile mutabikfir. Dolayisiyla bu konudaki
bizim tezlerimizle de mutabiktir. Clnku biz de farkin-
daligi Kur'an'dan elde ettik. Bu farkindaligin Hasan
el-Basri'de de var olmasi bizim icin buyUk bir mutlu-

27 Risale, s.4, satir 34,35
28 Risale, s.6, satir 35-s.7, satir 3

29 Risale, s.6, satir 1; “Munafiklar, kendilerinin sevdigi gegim bollugu, beden sihhati ve ben-
zeri nimetler geldiginde, “bu Allah’tandir” diyorlardi. Fakat baglarina gegim darli§, hastalik
veya servet ve evlatta azalma gibi musibetler geldigi zaman, “Bu Muhammet (a.s.l.a.m.)
yiziinden geldi” diyorlardi. Yiice Allah da (onlari red igin) soyle buyurdu: “De ki: Hepsi
Allah’tan geldi.”(Nisa 4/78); yani hepsi Allah’in fiilleridir.”
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luk kaynagidir. Cunku bu durum Nebi-Resul konu-
sundaki tezlerimiz nedeniyle siklikla karsilastigimiz
‘madem Kur'an'da bu sekilde bir Nebi-Resul faki vardi,
neden bunu daha énce kimse fark edemedi? 14 asirdir
kimse goremedi de bir siz mi gérdiniz/bildiniz?" sek-
lindeki sorulari anlamsiz kilmakta ve bu sorulari ken-
diliginden cevaplamaktadir. Bize gore bu fark sadece
Hasan el-Basri farafindan degil vahyin insa ettigi ftum
oncu isimler tarafindan gortimus ve Kuran'daki bu
Nebi-Resul farki ilk donemdeki eserlere aktariimis-
1. Ama biz bu eserleri gunimuze intikal edemedikleri
icin géremedik. Clnkl bu eserler muhtelif hadiseler
nedeniyle hicri 1. Asirdan itibaren (4. Asra kadar) sis-
tematik olarak imha edildiler. Dolayisiyla Kur'an'daki
Nebi-Resul farkiniyok eden/érten eserler bize ulastigi
halde -Kader Risalesi gibi baziistisnalar hari¢- bu far-
ki goren eserler bize ulasamadi.*® Yoksa Kur'an'da-
ki bu farkin daha énce gérulememis olmasi mumkuin
degildir. Hele de vahyin insa ettigi akillar tarafindan
Kur'an'daki bu agik tablonun gérulememis olmasi hig
mumkun degildir.

Netficede Hasan el-Basri, Resulun sunneti derken Al-
lah'in Kitabini kast ediyor ve sunnete tabi olmayi da
Allahin Kitabina dayanmak olarak niteliyordu. Ona
gore sunnet (e tabi olmak), Allah’in Kitabina dayan-
mak ve hatta Kitaptan baska bir delile dayanmamakfi.
O, Nebi Resul farkina da vakiffi. Ve bu iki kelimeyi —
bugun cogu kimsenin yapfiginin aksine- aslarast gele
bicimde kullanmiyordu. Biz bu yaklasimin sadece Ha-
san el-Basri'ye 6zgu olmadigini, ilk asirlarda yasayan
yuzlerce alim ve mufessirin boyle oldugunu dusunu-
yoruz. Onlar, “Resulullah’'in sunneti” ifadesi ile —Ki-
tap haricinde bir seyi degil- Resulun getirdigi Kitabi
kurallan (Kitabi) kast ediyorlardi. Ve bunu eserlerine
de yansitmislardi. Ama ne yazik ki onlarin bu eserleri
imha edilirken surec icinde bu sahih sunnet anlayislari
da tahrif edildi. Lakin hakikat er ya da ge¢ ortaya ciki-
yor/cikacak.

30 Bkz; 9 numarali dipnot



