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GELIRSIZ ERKEK BOSANMADA
KUSURLU KADINA NAFAKA

VERIR MI?

Bosanma esnasinda eslerden bir fanesinin digerine tedbir nafa-
kasi vermesi gelirine, kusuruna, diger esin calisip calismamasi-
na bagl degildir. Yargitay'in uzun suredir uyguladigi yerlesik bir

ictihadidir.

Bu yazimizda Turk Hukukunda ve basininda sik sik
gundem olan foplumumuzda tartismalara sebebiyet
veren gegici fedbir nafakasi ile ilgili bilgi vermeye ca-
lisacagiz.

Bu yazinin yayina hazirlandidi siralarda Yargitay Hu-
kuk Genel Kurulu bir karar verdi. Bu karar aslinda yeni
bir uygulama degil; ancak zaman zaman gundem olan
nafaka ile ilgili tartismalari tekrar alevlendirdi.?

Burada toplumun tartistigi kisim
bosanma davasinda kadin tam
kusurlu olsa ve kocanin her-
hangi bir geliri olmasa da kadina
kocasindan gecici olarak nafaka
verilmesi ile ilgili kisimdir.

Oncelikli olarak Turk Medeni Kanunu'na gore gegici
nafakanin nasil tanimlandigina g6z atmakta fayda var.
Kanunun “Gecici Onlemler” baslikli 169. maddesinde
tedbir nafakasi su sekilde tanimlanir:

“Madde 169- Bosanma veya ayrilik davasi agilinca ha-
kim, davanin devami suresince gerekli olan, 6zellikle

1 Yargitay'dan nafaka 6demeleri ile ilgili emsal karar, (Gevrimigi) http://Awww.hurriyet.com.tr/
gundem/yargitaydan-nafaka-odemeleri-ile-ilgili-emsal-karar-41109833, 21/02/2019.

Eslerin nafaka yéninde bir istegi
olmasa bile hakim kendiliginden
ihtiyac icerisindeki esin gegimiigin
tedbiren birinin digerine nafaka
6demesine karar verebilir.

eslerin barinmasina, gecimine, eslerin mallarinin yone-
timine ve cocuklarin bakim ve korunmasinailiskin gegici
6nlemlerire’senalir.”

Maddede ozellikle ismi gegmese de tedbir nafakasi da
gecim ve barinma ile ilgili gecici bir dnlemdir. Bosan-
ma davasi devam ettigi muddetce eslerden bir tanesi
ve varsa ¢ocuklar gecim hususunda zor duruma du-
sebileceklerdir. iste bu durumun énlenmesi icin bag-
lanan nafakaya fedbir nafakasi
denilmektedir.

Maddede bosanma davasi agil-
diginda hakim dava devam ettigi
surece eslerin ve cocuklarin ba-
rinmasl ve gecimine dair gegici
onlemleri kendiliginden almasi gerektigi acikca yaz-
maktadir.

Bunun anlami eslerin nafaka yonunde bir istegdi olma-
sa bile hakim kendiliginden ihtiyac icerisindeki esin
gecimiicin fedbiren birinin digerine nafaka 6demesine
karar verebilir.

2 4721 Sayil Tirk Medeni Kanunu'nun 169 maddesi.
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Bu hususta Yargitay’'in cok sayida karari olmakla bir-
likte 2014 yilinda verdigi bir karari paylasmak istiyo-
ruz. Yargitay, yerel mahkeme tarafindan tayin edilen
ve eslerin ekonomik ve sosyal durumlari da dikkate
alinarak dava tarihinden gecerli olmak Uzere kadinin
yararina uygun miktarda tedbir nafakasina hukmedil -
mesini uygun bulmustur.?

Bu nafaka elbette ki bir esten alinip ihtiya¢ sahibi di-
ger ese verilir. Tedbir nafakasi da gecim ve barinma
ile ilgili gecici bir dnlemdir. Basinda ve toplumumuzda
tedbir nafakasinin sadece kadinlara verildigi gibi bir
dusunce vardir. Ancak kanun maddesinde goruldugu
uzere bu nafaka kadin ya da erkek fark etmeksizin her
iki esin de falep edebilecedi turden bir haktir.

Basinda ve toplumumuzdaki sadece kadinin nafaka
alabilecegi seklindeki dusunce aslinda ¢ok da haksiz
degildir. Zira mahkemelerde de kadinlarin talepleri
daha fazla kabul edilirken erkek eslerin talepleri daha
ciddi sekilde incelenmekte ve genellikle reddedil-
mektedir.

Bosanma davalarinda taraflarin evliligi bosanmaya
goturen kusurlari irdelenmektedir. Bunun anlami bo-
sanma davasinda kusurlu olan faraf haksiz olmakta ve
talepleri bu duruma goére kabul edilmekte ya da red-
dedilmektedir.

3 Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 2014/14896 Esas, 2014/25238 Karar ve 10/12/2014 tarihli
karari.
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Ancak yukaridaki madde incelendigi takdirde tedbiren
verilen bu nafaka i¢in herhangi bir kusur unsurundan
bahsedilmemektedir. Basin ve toplumumuzda tartis-
maya sebep olmasi da buradan kaynaklanmaktadir.

Zirabosanma davasi devam ederken hakim tarafindan
hukmedilen tedbir nafakasini alan tarafin kusurlu olup
olamamasi gibi bir ibare kanun maddesinde bulun-
mamaktadir. Bu sebepten 6turu bosanmada tamamen
kusurlu taraf bile tedbiren verilen bu nafakayi bosan-
ma davasi devam ederken alabilir.

Zaten bosanmada kimin kusurlu olduguna davanin
basinda degil sonunda karar verilir.

Bu uygulama Yargitay'in yerlesik uygulamasidir. Bu
uygulamayi famamen cevrelemesi acgisindan Yargitay
Hukuk Genel Kurulunun 2018 yilinda verdigi bir kara-
rini paylasmak istiyoruz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu
25/10/2018 tarihinde verdigi kararinda ozetle:

“...taraflarin aralarindaki anlasmazliklar sebebiyle kar-
silikli olarak bosanma davasi actiklari anlasiimaktadir.
Mahkemece 23.11.2011 tarihli ara karar ile davali-karsi
davaci kadin yararina 500,00 TL tedbir nafakasina hik -
medilmis ise de akabinde 19.12.2011 tarihli ara karar ile
‘kocaninissiz oldugu, hicbir gelirinin bulunmadigdi belir-
tilmek suretiyle sdzu edilen tarih itibariyle tedbir nafa-
kasinin geciciolarak durdurulmasina karar verilmistir.

Nihaiyargilama sonundaise davaci-karsidavalierkegin
bosanmaya yol acan olaylarda bir kusurunun bulunma-



didi, davali-karsi davaci kadinin ise baskasi ile ask ve
gonul iliskisi icerisine girdigi, bu sebeple tam kusurlu
oldugu gerekcesiyle, erkegin davasinin kabullyle ta-
raflarin bosanmalarina, kadinin davasinin ise reddine
karar verilmigtir.

Kararin temyizi Gizerine 6zel dairece yapilan inceleme-
de; mahkemenin bosanma ve kusur belirlemesine dair
gerekcesionanmak suretiyle kesinlesmis, karar sadece
‘tedbir nafakasina’dair olarak bozulmustur.

Mahkemenin direnme gerekc¢esinin aksine erkegin geli-
rinin bulunmamasi, kadinin ¢alisiyor olmasi veya kusur
durumu kadin yararina tedbir nafakasi htikmedilmesine
engel teskil eden vakialar degildir.” demistir.*

Burada dikkati ceken husus; en alt paragrafta belir-
filen erkegin gelirinin bulunmamasi, kadinin calisiyor
olmasi ve bosanmada kusurlu olsa dahi esin tedbiren
verilen bu nafakaya hak kazanabilmesidir.

Kusur durumu ile ilgili kismi yukarida zaten izah etmis
bulunuyoruz. Kadinin galisiyor olmasinin ve erkegin ge-
lirinin bulunmamasinin erkegin kadina nafaka vermesi-
ne engel olmayacagi hususlari biraz izaha muhtactir.

Bu noktada su durumu belirfmeden gegcmeyelim. Ana-
yasa ve kanunlarda kadinlar lehine pozitif ayrimcilik
yapllmaktadir. Bu kanuni pozitif ayrimciliktan éturu
kadinlarin kendilerine verilen haklari istismar etmele-
rine elbette ki rastlanmaktadir. Bu ayri bir meseledir.

Esas konumuza donecek olursak yukaridaki kararda
goéruldugu uzere erkedin hi¢ geliri bulunmasa dahi ka-
dina nafaka vermek zorundadir gibi bir dusunce cok
da dogru degildir. Bu yonde mahkeme kararlari vardir
ancak her karar dogru ve adil degildir. Mahkemeler
yanhs karar verebilmektedirler.

Bosanma davasi acildiginda hakim taraflarin sosyo-e-
konomik durumlarini arastirir. Bu arastirma ile tarafla-
rin hangisinin geliri oldugu ya da hangisinin digerin-
den daha yuksek geliri oldugu da tespit edilir. Mevcut
durumda duzenli, surekli ve yeterli geliri olmayan esin

4 Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 2017/2-1891 Esas, 2018/1577 Karar, 25/10/2018 tarihli
kararl.

nafaka 6deme yukumlulugu de olmaz.®

Yine taraflarin sosyo-ekonomik arastirmasi esnasinda
gelirleri esit cikarsa birbirlerine tedbir nafakasi ver-
mek zorunlulugu dogmaz.®

Ancak esin gelirinin az olmasi hi¢ geliri olmayan ese
nafaka verme zorunlulugunu ortadan kaldirmaz. Az
da olsa mahkeme bosanma davasi devaminca ihtiyac
sahibi esin yararina bir yoksulluk nafakasi baglamak
durumundadir.’

Sonu¢ olarak bosanma esnasinda eslerden bir tane-
sinin digerine tedbir nafakasi vermesi gelirine, kusu-
runa, diger esin calisip calismamasina bagli degildir.
Yargitay'in uzun suredir uyguladigi yerlesik bir i¢ctiha-
didir. Ancak basina yansidigi kadar titizlikten yoksun
ve her sarfta verilen bir karar degildir.
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